liboviile a naro¢nosti vi¢i samému Bohu [viz
*Vidéni 4, *Sen a dale Iz 23,27; Dt 13,2; Oz
4,12; 1z 8,19n aj.]. Zustavaji vSak dva za-
kladni zptsoby pravého Boziho zjeveni — tytéz,
které nam vynikly uz pii struéném rozboru
vyznamu slova g-/-h atd.: Bih se zjevuje
*slovem, které dava svym sluzebnikim pro-
rokim [Am 3,7; Jr 23,16.25-29, sr. Ex 4,10.12;
20,1; Dt 34,10 a mn .j.]. Toto slovo se v pod-
staté opira jen o vnitini moc, jiz sevie mysl
prorokovu a jiz si podmanuje svédomi poslu-
chaéu [sr. Jr 20,7-9; Iz 6; Am 7,14n a j.]. Za
druhé se Hospodin zjevuje mocnymi skutky,
jimiz tvofi, vede, chrani, soudi i tresta svij lid a
jimiz v budoucnosti dovr§i syé milostivé
umysly [sr. Dt 11,7; 1Pa 16,8; Z 46,9; 66,5;
103,7; 1z 12,4; 28,21.29; 32,17 a mn .j]. Tyto
dvé podstatné stranky zjeveni Boziho navzijem
uzce souvisi: slovo Bozi nejen u¢i rozuméti
skutkim Hospodinovym, nybrz je jakozto
slovo mocného rozkazu zaroven spolutvoii [sr.
Jr 23,29], na druhé strané skutky BoZi po-
tvrzuji pravdivost jeho slova [sr. Dt 18,22; Jr
28,15-17].

2. V NZ jsou slovy ,zjeviti se*, ,zjevent’ pie-
kladany hlavné odvozeniny dvou feckych slov:
apokalyptein — odhaliti a fanerin = uciniti
zjevnym. Je mezi nimi jen maly vyznamovy
rozdil, takze se jich do velké miry uziva za-
ménné. Nékdy se jimi oznacCuje jen odhaleni
nebo prozrazeni lidskych myslenek, pfi ¢emz
ovSem v pozadi byva poukaz na Bozi konecny
soud, pfi némz se odhali vSecko skryté [Mt 10,
26; L 2,35;J73,21; 1K 3,13; 14,25; Ef 5,13;
i v 2K 7,12 jde o zjeveni Pavlovy horlivosti
pied Bohem, ov§em v ramci jeho pozemského
vztahu ke korintskému sboru]. Nejcastéji se
v8ak pojmem zjeveni oznaluje eschatologicky
skutek Bozi: ptichod kralovstvi Boziho L 19,11
[zde je slovo anafainesthai, ptibuzné s faneriri] a
zejména piichod Jezise Krista [L 1,79n;
2,32; J 1,31; 1Tm 3,16; Tt 1,3]. Zvlastni vy-
znam ma zjevovani vzkiiseného Pana jeho
k tomu ustanovenym svédkim [J 21,1, sr. 14,
22; Sk 1,3]. Slovem zjeveni a t. d. se nazyvaji
také zakladni vysledky dila Kristova. Zjevena
je v ném BozZi spravedlnost bez zakona R 3,21,
vira, k niz zakon ukazoval Ga 3,23, cesta ke
svatyni Zd 9,8 [sr. v. 26]. V Jezisi Kristu je
zjevena Bozi laska 1J 4,9 a proto pravy zivot 1J
1,2, sr. 2K 4,10. Uz v evangeliich se mluvi o
zjeveni skryté bytosti Otcovy skrze Jezise
Krista Mt 11,25-27, sr. J 2,11; 14,21. Na druhé
strané bylo JeziSovo kristovstvi a synovstvi
Simonovi Petrovi zjeveno od Otce Mt 16,17.
Podobné mluvi Pavel o svém setkani se Vzkii-
Senym Ga 1,16 i o svych mimofadnych duchov-
nich zkuSenostech 2K 12,1 jako o zjevenich
Bozich. TéZ jinym udim cirkve se ve shromaz-
dénich dostava zjeveni, t. j. mimofadnych pro-
jevi Ducha 1K 14,26, sr. 2,10; Ef 1,17. Také
vedeni Bozi k hlubs§imu a plnéjSimu pochopeni
pravdy evangelia F 3,15 i pokyn Ducha jiti do
Jerusalema Ga 2,2 [sr. Ef 3,3] muze apostol
nazvati zjevenim. V jednom misté mluvi do-
konce o tom, ze se Buih ve svém stvofeni zjevil
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véem lidem [R 1,19n] —jenze lidé si toho ne-
vazili a ve sveé neposlusnosti zmafili toto zjeveni a
zvratili je v poSetilost pohanské modlosluzby [R
1,21-32].

Az posud jsme jednali o vyrocich, kde se
mluvi o zjeveni, které se jiz stalo, které je pii-
tomné v Jezisi Kristu. Pojem ,zjeveni, ,zjevit se*
byva vSak v NZ zvlast' tésné spojovan s oce-
kavanym budoucim ptichodem JeziSe Krista
ke koneénému vitézstvi a soudu, takze se pii-
slusna slova né€kdy stavaji skoro ustalenymi
[technickymi] vyrazy pro tento druhy pfichod
[L 17,30; R 2,5; 1K 1,7; 2Te 1,7; 2,8; 1Tm
6,14; 1Pt 1,5.7.13]. Také o eschatologickém
vystoupeni antikristovského ¢lovéka hiichu se
uziva téhoz vyrazu [2Te 2,3-8].

V NZ je tedy myslenka zjeveni zvlast vy-
razné zaostfena na BoZi jednani, jehoz stiedem je
postava a cesta JeziSe Krista. Z povahy véci
plyne, ze zjevenim se nazyva také postizeni a
uchvaceni tohoto dila Kristova ve vife, jez je
darem Bozim. Také jednotlivé pokyny Ducha i
hlubsi pochopeni Bozi moudrosti [1K 2,10] i
postizeni jeho tajemstvi [Zj 1,1] mohou byt
nazvany zjevenim. Na poslednim z téchto
vyznamu je zalozena zékladni myslenka knihy
Zj. Ale tGstfedni naplni nz pojmu zjeveni neni
prozrazeni tajemnych skuteCnosti ani sdéleni
veérou¢nych vét, nybrz Bozi svrchované milostivé
jednani v Jezi§i Kristu, jehoz jest mozno se
uchopit jen oddanou, poslusnou a proto také
chéapavou osobni virou. S.

Zjeveni Janovo.

1. Raz knihy. Je jedinou knihou prorockou v
NZ. Patti k literatuie *apokalyptické, ktera
je v NZ zastoupena i krat§imi oddily Mt
24, Mk 13, 2Te 2. Tim je dana i jeji forma:
sled obrazl, které jsou c¢aste¢né razeny do
skupin. Pfechody jsou mnohdy nahlé, nékteré
rysy jsou jen volné nacrtavany bez snahy o
dusledné uspotradani. Ackoliv je nesnadno
zachytit strucné déjovy postup Zj, je v ném
hlavni nit zcela zfetelnd. V nasledujicim
obsahu se pfidrzujeme rozdéleni Lohmeyerova
(1926), které snad princip uspotfadani podle
c¢isla 7 nékde piehani, avsak jako opora paméti
je uzite¢né. Cislo [7] v zavorce znadi ty oddily,
kde text sam ¢islo 7 vyslovné neuvadi. Podle
tohoto déleni ma Zj 7 soumérnych ¢asti [A-G],
pii ¢emz vlastni zjeveni [D] je opét sloZzeno ze
sedmi ¢asti [I-VII],

2. Obsah knihy:

A. Uvod 1,1-3. -

B. Pfedslov 1,4-9. -

C. Napomenuti 1,9-3,22: Povolani Janovo
1,9-20. - Listy 7 sborum [2,1-3,22]:
Efez, Smyrna, Pergamon, Tyatira, Sar-
dy, Filadelfia, Laodicea.

D. Vidéni: 4,1-21,4.

Uvodni ¢asti: vidéni Boha [4,1-11] a Be-

ranka [5,1-14].
1. 7 peceti, 6,1-8,1: 1.-4. jezdci [6, 1-
8], 5. mucednici [6,9-11], 6. otfesy zemé
a nebe [6,12—17]. [Vémi Bozi, po-
znamenani, zpivaji chvaly 7,1—17], 7,
[8,1 - navazuje II.].
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II. 7 trub 8,1-11.15: 1.-4. zhouba na zemi,
na mofi i na nebi [8,7—13], 5. — 6. zhouba
od kobylek a jezdct [9,1-21]. [Andél s
knizkou 10,1-11. Svédkové u chrdmu 11,1-
14] 7. [11,15 - navazuje II1.].
II1. [7] vidéni o kralovstvi drakové 11,15-
13.18: chvalozpévy a nebesky chram
[11,15-19], zrozeni ditka [12,1-6], drak
svrzen [12,7-12], pak pronasleduje zenu
[12,13-18], dvé Selmy [13,1-18].
IV. [7] vidéni o prichodu Syna c¢loveéka
14,1-20: Beranek [14,1-5], andélé [14,6-20].
V. 7 vidéni o koflicich sranami 15,1-
16,21: ptiprava [15,1-8], 7 andé@lu vyléva
hruzy z kofliku [16,1-21].
VL[7] vidéni o padu Babylona 17,1-19,10:
velika nevéstka [17,1-18], zvésti andélu o
padu Babylona [18,1-24], chvalozpévy
[19,1-10].
VII. [7] vidéni o konci 19,11-21,4: Kral
krali prichazi bojovat [19,11-21], drak
spoutan, propustén a znovu piemozen
[21,1-10], mrtvi povolani k soudu [20,11-
14]. Novy svét [21,1-4].

E. Zaslibeni 21,5-22,7: [Novy Jerusalem 21,10-
22,5].-F. Doslov 22,6-19. —-G. Zavér 22,20-
21.

3.  Materidl a zpracovani. Jako i v jinych
apokalypsach je v Zj obsazeno mnoho obrazu a
déju, které jsou davnym obecnym majetkem
starého Orientu, a jsou star$i nez SZ, avSak z
velké casti byly jiz zpracovany proroky sz. Ve Zj
neni SZ citovan doslova, avsak v kazdé témér
vét€ se ozyva. Pisatel Zj byl tak proniknut sz
vyrazy, ze se mu staly vlastnim zplisobem
vyjadfovani  [srov. biblismus Komenského].
Mnohé ptedstavy jsou soubézné se zidovskymi
apokalypsami z doby kolem narozeni Kristova,
zvlaste s témi, které patrné pochazeji z okruhu
essejského. Sotva vsak lze pocitat s tim, ze pisatel
Zj upravil v duchu ktestanském né&jakou starsi
zidovskou apokalypsu. Rtliznorody material je
zvladnut prorockym duchem a Zivou kiest'anskou
virou a nadéji.

Vysledkem je jednotny sled monumentalnich
obrazu, které nejsou minény jako alegorické
pfedstavy, nybrz naziraji zjevenou skutecnost.
Sloh je jednotny a pti v§i tvrdosti feckého vyrazu
mohutny. Je patrno, Ze feCtina sotva byla
matefStinou pisatelovou, znal vsak jisté hebrejsky
[viz fecké vyklady hebrejskych jmen 2,14—15;
9,11]. I zpisob uvadéni sz latek podle smyslu a
nikoli podle feckého piekladu ukazuje na znatele
hebrejské bible.

4, Zveést Zj. Prorockd autorita knihy je
n¢kolikrat jasné vyznacena [1,3; 22,6-10 a 18-
19], obraci se v prvé fadé k maloasijskym
sboriim, z nichz prvni byl efezsky, av§ak podobné
jako u sz prorokd plati pro vSechen lid Bozi.
Chce povzbudit sbory, kde jiz prvni nadseni
vyvanulo a kde se jiz projevovala uUnava -
vlaznost, roztrzky, podléhani pohanskym

a gnostickym vlivim -, a kde nadéje ve vitézny
pfichod kralovstvi Boziho byla potlacovana
pronasledovanim a obavou z dalSich ttrap. Svéd¢i
o vitézné moci Bozi a Kristové, ktera premuze
vS§ecka protivenstvi a nepratelstvi.

Biih jako svrchovany vladce a Kristus - Be-
ranek obétovany, jenz je zaroven mesiasskym
vladcem [1,5] - stoji proti svétu zcela nepfa-
telskému. 1 vérni Bozi, ktefi pochazeji ze vSech
naroda [13,8], nejenom z Izraele, jsou vystaveni
nepiatelstvi svéta, které piemahaji trp€livou a
oddanou virou. Tim je dano napéti mezi moci
BozZi a silami nepfitele, jez se pak vybije v zapase
poslednich dni.

Sily zla, neptatelé Bozi, jsou liceny staro-
davnymi obrazy Selem, rohd a nevéstek, je vSak
patrno, Ze jimi je minén svétovladny Rim, ktery v
téchto dobach vystupoval ostie proti Zidum
[valka koncici zni¢enim Jerusalema v 1. 66-70] i
proti kiestaniim: cisaf Nero dal mucit fimské
ktestany r. 64, cisai Domitianus [81-96] ke konci
své vlady zahajil prvé rozsahlejsi pronasledovani
kiestand.

5. Doba vzniku. Jiz staré podani [Eirenaios
koncem II. stol.] klade vznik Zj pravé do
poslednich let Domitianovych, tedy do doby
kolem r. 95. N¢které udaje snad by mohly uka-
zovat na situaci r. 70 [11,1-2; 17,10], avSak
kone¢né zpracovani nékdy kolem r. 95 mozna
dosvédCuje 1 obrazné zachyceni posloupnosti
fimskych cisait [17,9 - 11]. Obycejné je mozno
apokalyptické spisy datovat podle poslednich
historickych udalosti, které jsou v nich — ovSem
ve formé proroctvi do budoucnosti — jesté za-
chyceny.

6. Misto vzniku. Kniha sama se piedstavuje
jako vidéni, které se udalo na ostrové *Patmu
[1,9] pfi zapadnim pobiezi Malé Asie nedaleko
Efezu, nejvyznamnéjsiho stfediska kiestanské
cirkve v této oblasti. I urCeni listt [v kap. 2 a 3]
maloasijskym sborim to jasné¢ ukazuje. Mistem
vzniku Zj je tedy oblast efezska.

7. Puavodce. Z knihy samotné se dovidame jen
jméno Jan [1, 1.4.9; 22,8]. Oznaluje se jako
sluzebnik Kristdv [1,1] a bratr [1,9], povazuje se
za proroka [viz odst. 4], jenz ma vidéni a slySeni
ve vytrzeni ducha [1,10] a je povolan k své sluzbé
podobné jako proroci sz [sr. Zj 1,20 s 1z 6, Jr 1,
Ez 1]. Pobyval na Patmu »pro slovo Bozi a pro
svédectvi JeziSe Krista« [1,9]. Teprve kolem r.
200 byla tato slova vykladana, jako by tam byl ve
vyhnan- stvi, coZz vSak neni nikterak jisté.
V polovici II. stol. byl tento Jan ztotoznén s
apoStolem Janem, synem Zebedeovym, jednim z
dvanacti, avSak zpusob, jakym Zj mluvi o
apoStolech [18,20; 21,14], tuto moznost vylucuje.
Kolem r. 260 se v alexandrijské $kole uplatiioval
nazor, Ze pisatel Zj Jan byl presbyterem sboru
efez- ského. Je tedy patrno, Ze tyto starocirkevni
tradice jsou nespolehlivé a ze byly vyvozeny z
biblickych pramen pozdé a ne zcela spravné.
Odpurce sekty montanistt, kteti se dovolavali Zj,
fimsky presbyter Gajus kolem r. 200 ve svém
odporu proti Zj piipisoval tuto knihu —



ovSem zcela nespravné a bez divodu — here-
tiku Kerinthovi.

8. Janovsky okruh v Efezu. Stara cir-
kevni tradice povazu]'e Jana apostola za autora
evangelia, tii epiStol i Zj. Mezi evangehem
a Zj jsou sice nekteré podobnosti [na pi. duraz
na »svédectvi«], avSak rozdily jazykové, slo-
hové i obsahové jsou tak zna¢né, Ze neni mozno je
pfipsat jednomu puvodci. Lze spiSe ptredpo-
kladat, Zze vznikly ve spole¢ném duchovnim
prostiedi, jez pfijimalo podnéty od nabozen-
ského spolecenstvi essejského, které bylo za-
kladnou i Janu Kititeli. V Efezu byla skupina
lidi pokiténych kitem Janovym [Sk 19,1-3],
kterd se po kazani Pavlové pripojila k cirkvi
kiestanské. V kiestanskych sborech, kde puso-
bily tyto pfimé i nepfimé vlivy essejské, vzni-
kala vyjadieni tohoto typu kiestanstvi, jez byla
oznatena a spojena jménem Janovym [sr.
Gyllenberg 1954]. Pro Efez je existence tohoto
typu vyslovné dolozena. Zpusob, jakym Zj vy-
klada SZ, je obdobny essejskému vykladu Aba-
kuka, kde se tvrdi, ze Buh sice dal zjeveni pro-
rokﬁm, ale nezjevil jim »vyplnéni Casu, to bylo
dano teprve onomu vykladaci. Podobné Zj
ukazuje pravy smysl sz proroctvi: Zj 11,4, sr.
Za 4;7j20,8-9, sr. Ez 38-39.

9. Misto Zj v souboru NZ. Do NZ bylo
hteratury apokalyptické  [Zjeveni Petrovo,
Pastyt Hermuv aj.], avSak se znaénymi obti-
zemi. Uznaval je za svatou knihu Papias [ko-
lem r. 150] a cirkevni otcové Eirenaios, Kle-
mens Alexandrijsky a Tertullianus [kolem r.
200]. Avsak jini méli proti nému vécné vyhrady
jako proti prameni chiliasmu [Gajus, viz odst.
7]. Origenes a jeho zak Eusebios mu ziejmé
nebyli naklonéni. Celkem v zapadni cirkvi se
tésilo Zj vétsi ucté. Ve vychodni cirkvi bylo
dlouho odmitano, zvlasté skolou antiochijskou.
Kolem r. 400 bylo Zj severoafrickymi syno-
dami definitivné ptijato do kanonu biblického.
Reformatoti Luther, Zwingli i Calvin méli
proti nému téz V}'/hrady, avsak reformace ka-
non nz ponechala beze zmény.

Témér ve vSech rukopisech i vydanich NZ
zaujima Zj misto v pofadi posledni.

10. Pozd¢jsi  vyklady. Zj vyjadfuje
mocné viru v kone¢né vitézstvi Bozi a nabada k
trpélivosti. Proto bylo se zvlastni oblibou
éteno a vykladano v dobach protivenstvi pro
kiestany. AvSak jako maloktera kniha biblicka
bylo vystaveno ruznému neporozuméni: jednak
byla pfili§ zdurazinovana a od celku viry od-
trhovana jeho eschatologie, coz vedlo ke vzniku
sekt, které pak Casto zachazely az za hranice
kfestanstvi [montanisté koncem 2. stol. a mn.
j.], jednak ho bylo zneuzivano k zcela nekies-
tanskému hadani a vésténi vytrhavanim jednot-
livosti bez pfihlédnuti k celku [na pf. rizné
vyklady ¢isla *Sest set Sedesat Sest ve Zj 13,18].

Koncem stiedovéku nachazela ve Zj oporu
piedreformaéni hnuti, zvlasté lidova. Téz husité
vztahovali Zj na udalosti souasné: v roz-
sahlém » Vykladu na Z]eveme Janovo« od Ja-
koubka ze Stiibra je opét Babylonem a nevést-

Zjeviti-Zjevovati (se) [1303]

kou Rim, tentokrat jako sidlo papezovo, a $el-
mou rySavou cisaf Zikmund. I nabozenska li-
dovéa hnuti v dob¢ pfedtolerancni se silila touto
knihou [pisn¢ o krali marokdnském z vych.
Cech a pod.]. NébozZenska poesie a vytvarné
uméni nachazelo mnohou inspiraci v duraz-
nych slovech a mohutnych obrazech Zj [na pf.
pisen »Prospivej, prospivej«; Durerovy obrazy
k Apokalypse]. Sgt.

11. Vyznam. Zj neni knihou vésteb o pru-
béhu budoucich déjin, ani popisem udalosti na
konci svéta a nebeské slavy, ani pouhym vy-
jadfenim mimocasového duchovniho jadra pra-
starych bajeslovnych piedstav. Pouziva téchto
predstav tak, jak byly pfetvofeny v dlouhé
apokalyptické tradici, aby cirkev své doby —
sklonku I. stol. po Kr. — napomenula i povzbu-
dila zvésti o blizkosti moci a soudu pfichazeji-
ciho Jezise Krista. Pfitom kresli mohutné
obrazy nékterych zakladnich typickych zjevi a
situaci, s nimiz se vzdy znovu setkavame v d¢-
jinéch cirkve i svéta. Timto vystiZzenim vyznamu
jednani Boziho v déjinach pokracuje v linii sz
prorokd. Vyslovné&ji nez jiné nz knihy ukazuje,
7e spaseni piinasené JeziSem Kristem se netyka
toliko jednotlivé duse, nybrz celé Sife lidského
pospolitého, déjinného Zivota. Proto je pravem
pokladana za prorockou knihu NZa, z niz
cirkev vSech dob muZe a ma slySet slovo
napomenuti i potéSeni pro své htichy, uzkosti
a ukoly. S.

Zjeviti. Ve smyslu stati se zremem uka-
zati se v 1K 3,13. K ostatnim mistim viz heslo
*Zjeveni.

Zjevné, zjevny, vetejné [Ezd 4,18; J 7,10;
10,24; 11,54; 18,20; Sk 16,37, 2020 Ko 2 15]
do obllce]e [Jb 21,31; 1z 65 ,3; Mk 1,45; Ga
2,11], zfejme [Mk 832] - zietelné [J 11 14;
16 ,25.29], zevné [R 8,28]. U Mt 6,4.6.18 maji
Kral. podle piijatého textu [Receptus], ze Buh
odplati z-¢. Ale ve vétSiné nejstarSich spolehh-
vych rukopist slovo z-& schazi. Spravny pie-
klad zbylych slov je nejspiSe: »Otec tviyj, ktery
vidi v skrytosti, odplati tobé«. Ale je mozno
piekladati také s Zilkou: »Tvij Otec, ktery to
vidi, odplati tob¢é v skrytosti«, t.j. tak, Zze sice
lidé neuvidi pfi tobé vnejsi znamky Bozi ptizné,
ale bude ti dana jistota jeho osobni blizkosti.

Z-}'/ ve smyslu otevfeny, vefejny v Pt 27,5,
znamy u Mk 6,14; patrny ve 2K 3,13; Ga
3,11; 5,19; 2Tm 3 9 ziejmy v 1Tm 5 24n 7d
7 15 bytl najevé v Ef 5,13. Zilka preklada Mt
6 18 »Umyj si tvar, abys ne pied lidmi mél
vzhled, 7Ze se postiﬁ, ale pfed svym Otcem
v skrytosti«. XX

Zjevovati (se). Vedle vyznamu, uvede-
nych v heslech *Zjeveni, *Zjeviti, také ve
smyslu odpovidati [se], vyvraceti, na pf. Jb
33,13, kde je tak ptelozen tvar slovesa ‘-n-h [=
odpovidati]: »Pro¢ se s nim pte$? Nebot
nevydava pocet ze zadné ze svych véci« [angl.
pieklad]. Sr. Jb 32,12, kde je totéz hebr. slo-
veso pielozeno: »Odpovida feCem jeho«. Podle
Pt 18,2 je marné uditi blazna; jeho rozkosi je



[1304] Zjiméni-ZKusiti

davati najevo nemoudrost svého srdce [sr. P
13,16; 15,2]. U Mt 12,16 ma sloveso z. vyznam
rozhlaSovati, ve 2K 4,2 ,otevien¢ hlasati‘, ,zie-
telné mluviti, vR 1,18, zfejmé se projevovati®,
,zjevné se ukazovati‘, u Oz 7,1 ,byti ziejmy*.
Hej¢l preklada 2K 2,14: »Skrze nas na kazdém
misté $ifi viini poznani sebe«.

Zjimani v 2Pt 2,12 ve smyslu loveni.

Zjimati, zajmouti, vésti do zajeti [Gn 31, 26;
1Kr 8,46; 20,18; 2Kr 6,22; L 21,24 aj.], pochytati
[1Kr 18,40], v pfeneseném smyslu o zajeti zlosti,
nepravosti [Pt 11,6, sr. 5,22], dablem [2Tm
2,26], Isti [2K 12,16] a pod.

Zkaleti, pospiniti, potiisniti [krvi, Iz 63,3].

C

Zkaziti, zniciti [Gn 6,13.17; 19,13; Oz 11,9],
*zahubiti, zasvétiti zni¢eni [Nu 21,2; 1z 11,15],
zpustositi [Gn 41,36; Z 137,8; 1z 15,1; Jr 25,36],
vyvratiti [mésto a pod., Dt 12,2; P1 2,9; Ez 6,3;
30,13], *vypleniti a pod. Kral. tak ptekladaji
velmi mnoho riznych hebr. vyrazi. *Kaziti.

Ve smyslu zmafiti, *piekaziti ve Sk 5,39,
zru8iti [Sk 6,14], uciniti konec [1K 6,13], zahubiti
[2Te 2,8; Zj 11,18], straviti [Ga 5,15] a pod. Ve
2K 10,8 stoji proti sobé budovani [Kral.
,vzdeélani'] a bofeni [Kral. ,zkazeni‘, sr. 2K 13,10
v piekladu Zilkové: »K budovani, a ne k
bofeni«]. Zkazeni Jerusalema [L 21,20] =
zpustoSeni. I v NZ-¢ je tak piekladano mnoho
ruznych feckych vyrazu.

Zklamani, zklamati, zklamavati, st¢.=
oklaméni, oklamati, oklamavati, selhati, obelhati
[Gn 21,23; Z 89,36; Jr 49,16 aj.]. *Klam, klamati.
Zilka preklada Ko 2,8: »Varujte se, aby vas nikdo
za sebou nestrhoval filosofii, ktera jest jen
prazdnym klamem podle lidskych tradic, podle
zivli [abecedy] svéta, a ne podle Krista.
Podobné Skrabal i Souéek [viz Vyklad Ko, str.
50n]. Snad se tu mysli na gnosticismus, smiSeny s
prvky Zidovskych tradic a uchovavany v tzkém
kruhu zasvécenci.

Zkormoucen, -i, zkormoutiti, *Kormoutiti.
*Zarmouceni. ,Duch zkormouceni‘ v R 11,8 [sr.
1z 29,10; Dt 29,4] = duch omameni, zaslepenosti.

Zkrouseny, zalosti, litosti naplneny, zlomeny,
potfeny, zkormouceny, o srdci a duchu, jejichz
zkrousenosti si vazi Bah [Z 34,19; 51, 19 147,3;
Iz 57,15; 66,2]. Podle L 4418 pﬁéel Jezis
uzdravovat z-é srdcem.

Zkulhavéti, stati se kulhayym, chromym,
ochromnouti. Hejél preklada Zd 12,13: »Na-
rovnejte stezky své pro nohy, aby se chromy [ud]
ne vymkl, nybrz uzdravil«. Pisatel tu napomina
kiestansky sbor, aby se ujimal téch, ktefi pod
tihou utrpeni jsou v nebezpeci ztratiti Boha [sr.
7d 3,12n] a padnouti na cesté spasy; takovi maji
byt povzbuzovani vSemi zpisoby, zvlasté vSak
vlastnim ptikladem [sr. Ga 6,1].

Zkusiti, zkuSeni, -y, zkuSovani, zkuSovati.
Ve SZ-¢ tak Kral. piekladaji sedm riznych hebr.
vyrazl, z nichz nékteré znamenaji

veédéti, vidéti, zakusiti, poznati [1S 18,28; 2Pa
12,8; Kaz 2,3; ,muz z-y° v Dt 1,13.15 = muz
znamy, prosluly], probadati, prozkoumati [Z
139,1.23], znameni [hebr. ‘Ot u Jb 21,29, Karafiat:
»Znamenim jejich nepovolite«. Jde tu o
skute¢nosti, jeZz dokazuji nespravnost uceni, ze
Bih tresta jen zlé. Hrozny pieklada: »Jejich
divodl nezatajite, ze Clovék zly byva usetfen v
den nestésti«], v&Steckou praktiku [pomoci
poharu, Gn 44.,5], nejcastéji vSak podrobiti
zkousce, vyzkouSeti, uciniti pokus [Dt 4,34],
pokusiti se. Kralovna ze Saby pfijela do Jeru-
salema, aby hadankami vyzkousela moudrost
Salomounovu [1Kr 10,1; 2Pa 9,1], spravce
dvofant ucinil pokus na deset dni s Danielem a
jeho druhy, zda i pfi prosté stravé budou télesné i
dusevné prospivat [Dn 1,12.14, hebr. n-s-ti],
pisatel Kaz chce uciniti pokus, jak bude prospivat
jeho srdce v télesnych rozkosich [Kaz 2,1], ale
kdyz vSecko vyzkousSel, shledal, Ze se nikam
nedostal [Kaz 7,23]; Josef se chce piesvédCit o
pravdivosti slov svych bratfi tim, ze ptivedou
nejmladsiho [Gn 42,15n, hebr. b-ch-n = tavenim
zkouseti, sr. Z 66,10; Jr 9,7, Za 13,9, *Priba,
prubovatl] ucho zkousi slova ]ako patro okousi
pokrmu [Jb 34,3]. U Jb 9,23 ma vyraz z-ovani
snad vyznam zoufalosti.

Nejéastéji jde o Bozi podrobovani zkou$ce a
stavéni pred rozhodnuti [Ex 15,25], aby se
ukézalo, zda jej ¢loveék miluje a co je vlastné v
jeho srdci [Gn 22,1; Ex 16,4; 20,20; Dt 8,2.16;
13,3; 33,8; 2Pa 32, 31 7 26 2] Cini to utrpenlm
sesilanim nedostatku, nékdy prostiednictvim
pohanskych narodd, s nimiz se jeho lid musi
stykat [Sd 2,22; 3,1.4], jindy svymi divy a ranami,
jimiz zkousel faradna [Dt 4,34; 7,19; 29,3], avSak
téz vérnost a chapavost Izraele [Kral. ,zkusovani‘,
,pokuseni‘], takze se tyto divy staly piimo
pokusenim i pro Bozi lid. Bih zkousi ¢loveka jako
zlatnik zkousi kov ptetavovanim [hebr. b-ch-n, Jb
7,18; 23, 10; Z 11,4n; Pt 17,3; také hebr. s-r-p =
tavenim Cigtiti, Sd 7,4; Zemaniv pieklad Z
105,19: »Re¢ Hospodinova ho osyédéenym
prohlas11a vytiibila«], zkousi *srdce [Z 17,3; Jr
12,31, *ledvi [Jr 17,10], srdce a ledvi [Z 7, 10 Jr
11, 20, sr. 20,12], prostfednictvim proroka zZkousi
cesty ¢loveéka [Jr 6,27nn]. Sz véfici je piresvédcen,
Ze Bozi zkoumajici oko je diikazem jeho milostivé
pfitomnosti. Proto sam vyzyva Boha, aby jej
zkousel [Z 26,2; 139,23]. Ale i lidé podrobujl
Boha zkousce, ovSem ve védomi, ze se dopouste)i
néceho nepatfiéne’ho [Sd 6,39]. Kral. v téchto
ptipadech hebr. n-s-h prekladaji vyrazem
*pokouseti [Ex 17,2.7, Nu 14,22; Dt 6,16; Z
78,18.41.56; 95,9; 106,14; 1z 7,12].

JKamen zkuseny‘ u Iz 28,16 znamena vy-
zkou$eny, osvédCeny zakladni nebo uhelni ka-
men; nikoli hrad Sidn, ani chram, ani ostatky
lidu, nybrz mesiaSskou spasu, jez ovSem navazuje
na Davidiv rod a svatyni na Sioné [sr. Z
118,22n; Mt 21,42; 1Pt 2,4.7, dale Mk 8,31; L
9, 22 17 25] N.

V NZ-¢ jde o slovesa peirazein [— vystaviti
zkouSce; pokouseti] a dokimazein [= vyzkouseti,
L 14,19] a jejich odvozeniny. Dokimazein



znamend také: piesvédéiti se zkouskou o spo-
lehlivosti a solidnosti zkouSeného, tedy také:
schvalovati, uznavati. Dokimos je vyzkouSeny,
osvédCeny. Cely zivot ¢loveéka je podroben
ustaviénému BoZimu zkouman, jeZ se projevuje
a jednou s konecnou platnostl se projevi v
jeho soudu [sr. 1K 3,13; Zj 3,10; Jk 1,12].
Proto véficimu viecko zalezi na tom, aby
v této Bozi zkouSce obstal, aby se ukéazal
jako osvédceny. Vi, ze »ne ten, kdo sam sebe
doporucuje, jest osvédéeny muz, nybrz ten,
koho doporucuje Pan« [2K 10,18 v pfe-
kladu Zilkov¢€]. Ptilezitost k osvédceni mu da-
vaji ptfedevsim utrpeni ve svété [sr. 1Pt 4,12;
Zj 2,10] a pohrdani se strany svéta. Znamkou
osvédéeni [Kral. ,zkuSeni‘] je pfedevS§im trpé-
livost, jez dovede vytrvat ve vife v Krista
a v nadéji na jeho koneéné vitézstvi [R 5,3n
v Zilkove ptekladu: »Trapeni plsobi trpélivost,
trpélivost pusobi osvédcenost — Kral. zkuseni —,
osvédéenost nadéj i«]. Pavel stavi makedonské
sbory za vzor sboru korintskému, Ze »v mno-
hych tisnivych zkouSkach zakusili hojnost ra-
dosti« [2K 8,2, Zilkuv pieklad], t.j. 1 ve
zkouskach si udrzeli radost, plynouci z viry
v Krista. Podobné Jk 1,2n [»Pokladejte za
¢irou radost, upadnete-li do rozmanitych zkou-
Sek; bud'te jisti, ze vase vira, bude-li vytfibenim
osvédéena, zpasobi  vytrvalost«, Zilkav
pieklad] a 1Pt 1,6n, kde je téibeni viry ptirov-
navano ke zkousSkam zlata ohném, takze se
ukaze, co je na vife ryzi. Radost z takto osvéd-
¢ené viry je vyjadfena jak v R 5,3, tak u Jk
1,2n a 1Pt 1,6. Radost je zaloZena v tom, Ze
vyzkouSenim se vira nejen zjistuje, nybrz po-
siluje, ano znovu tvofi. V této osvédcené vite
je tfeba vytrvat az do soudného dne [Zj 2,10].
Pti vSech zkouskach ma kfestan pred ocCima
Jezise Krista, ktery byl ve vSem vyzkousen po-
dobn¢ jako my a ma tedy soucit s nasimi sla-
bostmi [Zd 4,15], a ktery se z toho, co Vytrpel
naucil poslusnostl [Zd 5,8]. Vedle utrpeni Je
také sluzba ve hlasani evangella vhodnou pti-
lezitosti k osvédceni [F 2,22: »Jeho osvédéenou
vérnost vSak znate«, Zilkdv pteklad. Sr. 2K
8,22; 1Tm 3,10] stejné jako ochotna ucast na
sbirce, jez osvédCuje ryzost kiestanské lasky
[2K 8.,8; sr. 9,13], a piedev§im ovSem konani
dobra [2K 13,5nn] v poslusnosti viry [2K 2,9:
»Abych se zkouskou presvedcil, jste-li ve vSem
poslusni«, pteklad Zilkav]. Takto osvédéeni
kiestané jsou nazyvani »zkuSenymi v Kristu«
[R 16,10].

Aby se veétici mohli osvédcit, museji pie-
devs§im znat vuli Bozi, zkoumat ji [R 12,2; F
1,10] pro kazdou novou situaci [1Te 5,21].
Zvlaste je tteba zkoumat duchy, jsou-li z Boha
[2K 13,3; 1J 4,1; Zj 2,2], a ovSem ustavi¢né
zkoumat sebe [2K 13,5; Ga 6,4], zvlasté pied
ptistupovanim k Veceii Pané [1K 11,28], zda
neji chléb a nepije z kalicha nehodné. X X

Zkvésti, vzkvésti, [sté. zkvisti, vypuceti,
Nu 17,5.8, sr. Zd 9.4; 1z 35,1; Ez 7,10; 17,24],
vyra$iti, obrazné¢ o prospivani spravedlivého,
Izraele, *rohu Davidova v mesidSské dobé [Z
72,7, 1z 27,6, 35,2, Oz 14,5, Z 132,17, sr.

Zkvésti-Zlatnik, zlato [1305]

1z 11,1n], o znovuoziti kosti [1z 66,14], o obnové
zdravi [Iz 58,8]. V 1S 26,25 je tak ptelozeno
sloveso, jez znamena néco dokazat. Karafiat
preklada: »Tak zajisté Ciniti budes, a tak se
Jisté zmocniS«.

Zlamani, zlomenina [Lv 24,20; 1z 30,26].

Zlatnik, zlato. HebrejStina ma pro z-o
mnohem vice vyrazl nez fectina: zahab [na pf.
1Kr 10,18; 2Pa 9,17; tazené z-o = tepané z-o,
1Kr 10,16n; 2Pa 9,15n], chariis [= n&co zlu-
tého, basnicky vyraz pro z-o, Z 68,14; Pt 3,14;
8,10.19; 16,16], kétem [snad jméno né&jakého
nalezi$té zlata, o némz mluvi také egyptské
prameny, Jb 28 16.19; Pt 25,11n; Iz 13,2 a j.],
paz [Z 19,11; 21 41, vagur [Jb 28 ,15], béser
[Jb 22 24n] Uz tato vyrazova bohatost ukazuje
na vyznam z-a v biblickych dobach.

T L ek all

Staroegyptska mapa zlatych doliv v Nubii. Sachty,
domy otrokii, cesty a studné jsou vyznaceny a po-
psany kursivnim pismem. Podle papyru z 12. stol.
pr. Kr.

Nalezis$té z-a, o nichz se zminuje SZ, je
nutno hledati v Arabii [Hevilah, Gn 2,1 In;
Saba, 1Kr 10,2; Z 72,15, kde Kral. maji ,z
arabské‘, Karafiat ,sabejské‘; *Ofir, 1Kr 22,49;
2Pa 8,18] a v *Tarsis. Zda se, Zze 1 Madiansti
oplyvali z-em [Nu 31,50nn; Sd 8,24nn], stejné
jako Jerissti [Joz 7,21], ale o n&jakém nalezisti
z-a na jejich uzemi neslySime. Za vlady Salo-
mounovy nahrnulo se mnozstvi z-a i do Jeru-
salema [1Kr 14,25n]. V Egypté bylo nékolik
zlatych doli. Odtud také mame zpravy o staro-
vékém dobyvani z-a, jez vrhaji svétlo na né-
které bibl. vyroky. Zlatonosny kamen byl nej-
diive palen ohném, aby se stal kiehkym, pak
byl rozbit na drobnéjsi kousky a rozemlet zulo-
vymi mlynskymi kameny. Prasek byl promy-
van na naklonénych deskach, aby vSecky ze-
miny byly odplaveny [sr. Jb 28,1, kde Kral.
,prehanént’ = ¢isténi]. Peclivé vybrané kousky



[1306] Zlatohlav-Zlodéj

byly s uréitymi piisadami [olovem, solemi a pod.]
uzavfeny na pét dni a noci v hlinénych tyglicich a
pak né&kolikrat taveny. Egyptané rozeznavali 6
druhti z-a. Touha po z-¢ byla v Orienté obecna.
Chramové napisy v Egypté mluvi o nesmirném
bohatstvi na pf. Ramsa III., a 1z 14,4 se zmifuje o
dychténi po z-¢ u krale babylonského. Ezechias
musel odvadét assyrskému krali 300 centnéiti z-a
[2Kr 18,14].

O z-icich se zminuji Sd 17,4; Neh 3,8.31. 32;
1z 40,19; 41,7, 46,6; Jr 10,9.14; 51,17. Jejich
zaméstnanim bylo obkladati z-em nabytek
chramovy i chramové zatizeni [Ex 25, 11.18; 1Kr
6,22.28; 7,48nn; 2Kr 18,16], vyrabéti koruny [Z
21,4], prsteny [Pis 5,14], fetézy [Gn 41,42],
nausnice [Sd 8,26] a jiné ozdoby, zlaté piibory a
kofliky [1Kr 10,21] a z]até nité¢ k vetkavani do
drahych latek [Ex 39,3; Z 45,14, *Zlatohlav]. Z-o
mélo vyznam i v modlaistvi [Ex 20,23; 32,31;
1Kr 12,28; Z 115,4; 1z 40,19; Sk 17,29; 19,24].
Zlaté tele, *Tele.

Dokud nebylo razenych penéz, platilo se
stiibrnymi i1 zlatymi plisky nebo pruty, jez byly
odvazovany. Pomér mezi z-em a stiibrem byval v
riznych bibl. zemich v riznych dobach roz-
manity. V perské dobé i v Palestiné se uziva
razenych minci [Ezd 2,69; sr. 3,6; 20,33.
*Penize].

Z-0 je Casto obrazem nééeho drahocenného a
ryziho [P14,2; 1K 3,12; 1Pt 1,7.18; Zj 3,18 a j.],
co ma trvalou nebo trvaleJ51 hodnotu nez samo z-
o [Ib 28,15.17.19;Z 19,11; 119,72.127; Pt 3,14;
16,16]. ‘Dokonce i Biih je pfirovnavan K
nejéistéimu z-u [Jb 22,25].

Zlatohlav. Té&zka latka protkdvana zlatymi
nitkami, podobna dne$nimu brokatu. Avsak
nazvu z. se uzivaloi pro drahocennou latku
purpurové barvy [*Sarlat], z niZ se
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délaly plaste, jez byly odznakem moci a hodnosti.
O takovou latku jde v Pt 31,22.

Zle, z1é. *Zly.

Zlehéeni, zlehéiti (si), zlehcovati (si),
potupa, hanba [Jr 46 12], potupltl nevaziti si,
chovati se k nékomu nevazné [Gn 16,4; 1Tm 6,2],
pohrdati [0 otci a matce, Dt 27,16; Ez 22,7; o
bratru, Dt 25,3; o Bohu, Dt 32,15; Ez 13,19;
22,26, jeho jménu, Jr 34,16; Ez 20,9; Mal 1,6;
jeho slovu, 2S 12,9 a pod.].

Recké sloveso akyriin, které je u Mt 15,6
pielozeno vyrazem z-iti, znamena uciniti ne-
platnym, prohlasiti za neplatné, zrusiti. U L 18,32
je tak prelozeno fecké hybrizesthai — byti
znasilnén.

Zlekati se [Mt 14,26]
se.

Zlézti [2S 5,8] = ztéci [hrad], dobyti.

Zlobivost [Ko 3,8], vlastnost zlého ¢lovéka,
zloba, zlost, jez naruSuje pospolitost.

Zlobivy v 1S 25,17 doslovné ,syn Belijja-
'aliv' [*Belial. *Neslechetnik, neSlechetnost].

Zlodéj, kazdy, kdo se dopousti kradeze, kdo
si tajn¢ a vychytrale pfivlastiiuje to, co neni jeho.
Ve SZ-¢ je zlod&jstvi pokladano za jeden z
hlavnich h#icht vedle vrazdy, cizoloZstvi,
ktivopfiseznictvi a modlaistvi [Jr 7,9]. Desatero
vyslovné zakazuje kradez [Ex 20,14; Dt 5,19.
*Kradez. *Krasti], at uz jde o cennosti nebo
penize [Gn 44,5.8; Ex 22,7n]; dobytek [Ex 22,1],
lidi [Ex 21,16; Dt 24,7], proklaté, t. j. Bohu
zasvécené veéci [Joz 7,11], modly [Gn 31,19] nebo
dokonce o pravé vyroky Hospodinovy faleSnymi
proroky [Jr 23, 30]. Podle Jb 24,14; Jr 499
vyuzivaji z-i noci, podle Ex 22,2; Tb 24,16 se
podkopavaji do ciziho domu,  Z-stvi bylo
pokladano za urazku proti Bohu, i kdyZz se ho
nékdo dopustil z chudoby [Pt 30,9 ,sr. 6,30], a
bylo ptisné trestano [Dt 24,7]. J1 2,9 ptirovnava
kobylky, jez napadnou zemi, ke z-im, lezoucim
okny.

= polekati se, po-désiti

Zlatnici p7i prdaci. Nastennd malba z hrobu v Thebach.



Pro vétici NZ-a je samoziejmé, ze tam, kde
plati zadkon lasky, nema z-stvi zadného mista
[R. 13,9]. Byvali z-i, ktefi uvéfili, jsou vyzy-
vani, aby nejen nekradli, ale pracovali a tak
mohli poméahat nuznym [Ef 4,28]. Zradce Je-
zistv, Jidas, je oznacen jako z. [J 12,6]. Z-stvi
bylo stavéno jako v NZ-¢ do jedné fady s vraz-
dou, zlo¢inectvim a pleticharstvim [1Pt 4,15,
kde Kral. maji vyraz ,vSete¢ny‘ = pletichaf],
tedy se v8im, co rozklada pospolitost. Podobné
1K 6,10 stavi do jedné tady z-e, lakomce,
opilce, zlolejce a drace.

To, ze z. vyuziva noci a prichazi necekang,
slouzi v podobenstvich a obraznych réenich
k znazornéni necekaného ptichodu kralovstvi
Boziho a jeho Krale. Tento obraz ma povzbudit
k bd¢losti a pfipravenosti [Mt 24,43; L 12, 39;
1Te 5,2nn; 2Pt 3,10; Zj 3,3; 16,15].-V po-
dobenstvi o dobrém Pastyii [J 10,8.10] pfi-
rovnava Jezi§ vSechny, kdo pfisli pfed nim s na-
rokem na vudcovstvi [rabiny, viidce naboZen-
skych stran a pod.], ke z-im, kteti mysli jen
na sebe a nevchazeji dvetmi [J 10,1.9]. Sobecka
nasilnost je tu hlavni spojovaci myslenkou [sr.
Sk 20,29]. - Mt 6,19n varuje pied shromazd’o-
vanim pozemskych pokladi, jeZ mohou pad-
nout do ruky z-0, a vybizi ke shromazd’ovani
pokladd v nebesich [L 12,33].

Zlolejce, kral. ptreklad tec. loidoros, 1K
5,11; 6,10, a blasfémos 2Tm 3,2 znamena Clo-
véka nadévajiciho, spilajiciho, utrhace, posmeé-
vace az i rouhace. C.

Zlomovati v Dt 33,11 ma smysl rozdrtiti,
potiiti [sr. Z 74,14, kde je uzito téhoz hebr.
slovesa r-s-s/,

Zlopovéstny, o Jerusalemu v Ez 22,5 jako
o méstu vykficeném, zIé povésti pro spachané
zlo. C.

Zloteleni, zloiFeCenstvi, zloiefiti. *Klat-ba,
kletba. *Proklaty. *Zakleti. Z-eni patfi mezi
praktiky, s nimiz se shledivame u vSech
starovekych narodu. Jde o vyslovené nebo na-
psané slovo, o némz se v&ii, Ze pfinasi nestésti
tomu, proti komu bylo vysloveno nebo napsa-
no. Z-i ovSéem muze uéinné pronaset pouze ten,
kdo mé mimotadné schopnosti, jako knéz, kou-
zelnik, nacelnik kmene, anebo umirajici, ne-
spravedlivé pronasledovany a pod. Z-eni se
psalo na olovéné desticky a ukladalo ve svatyni
nebo na jiném posvatném misté, takze je
zfejmo, ze jeho ucinnost byla spojovana s vuli
bozstva nebo démonl nebo jinych nadpftiro-
zenych sil. Také ve SZ-¢ se setkavame s obdob-
nymi nazory, ovSem ociSténymi monotheis-
mem. Tak jako *pozehnani, vynesené ve jménu
Hospodinovu, pfinaselo jeho milostivou piizen
se v§emi doprovodnymi zjevy [zdravim, silou,
moudrosti, prospéchem a piedevs§im *pokojem],
tak z-nstvi ve yjménu Hospodinovu [2Kr 2,24,
sr. 1S 17,43] zahrnuje vSe, co vychazi z BozZiho
*hnévu [nemoci, nezdar, zkazu, zpustoSeni,
smrt a pod.] .Je mozno z-iti ¢lovéku, ale i Bohu.
Je vSak ptizna¢né, Ze tam, kde jde o z-eni Bohu,
uziva hebrejstina nejcastéji vyrazu b-r-k
[= zehnati], na pt. 1Kr 21,10.13; Jb 1,5.11;
2,5.9. Obycejné se to vyklada tak, ze b-r-k
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znamena pienesené rozlouciti se [pfi louceni se
lidé navzajem Zehnali] a tim odd¢liti se, nemiti
nic spoleéného; nejspise vSak tu jde o ndhradu
slovesa k-I-l [viz nize, sr. Iz 8,21] nebo jiného
slovesa, protoze se Izraelec hrozil takového
¢inu jako z-eni Bohu. VétSinou vsak jde o pte-
klad hebr. kofene -r-r. Je ho uzito pfi slav-
nostnim prondseni z-enstvi s hory Hébal nad
v8emi, kdo nebudou zachovavat Bozi piikazy
[Dt 27,15-26, sr. J 7,49]. V Cem toto z-enstvi
zélezi, je jasné popsano v Dt 28,15-68. Ve 2Kr
9,34 je Jezabel nazvana z-enou pro slovo Hos-
podinovo, jez pronesl Elia§ proti domu Acha-
bovu [1Kr 21,21nn]. Z-enstvi bylo vysloveno
nad kazdym, kdo neposlechne slov smlouvy
Hospodinovy [Jr 11,3], kdo svym srdcem od-
stupuje od Hospodina a doufa v ¢lovéka [Jr
17,5, sr. v. 7]. Sloveso k-I-/ [= byti nepatrny,
bezvyznamny; zlehCovati, pohrdati, prokli-
nati] je pfeloZzeno vyrazem z-iti v Gn §8,21;
Dt 23,5; Joz 24,9; Jr 15,10 a j. Bylo zakdzano
z-iti otci a matce [Ex 21,17; Lv 20,9; Dt 27,16;
Pt 20,20; sr. Ez 22,7; Mt 15,4; Mk 7,10], kni-
zeti [Ex 22,28, sr. 2S 16,5.9.11; 19,21; Pt 10,
20; Sk 23,4n], Bohu a krali, jenz byl Bozim
representantem na zemi [Iz 8,21], hluchému
[Lv 19,14] a ovSem Bohu [Lv 24,15n], jeho
jménu [Lv 24,11.16]. Podle Dt 21,22n je kazdy,
kdo visi na dievé¢ jako obé&Senec, z-y.

Jak bylo ukazano v heslech *Klatba, *Pro-

klaty, byl stary Izraelec pfesvédéen o G¢innosti
z-stvi [Pt 30,10]. Proto vynaseni z-stvi se dalo
vzdy slavnostnim obfadnim zpisobem, ano do-
konce i pfi bohosluzbé, pti niz se svolavalo z-
stvi na v§ecky Bozi neptatele a odptirce jeho
vule [sr. Z 69; 109 a j.]. Pfece vSak znal Izra-
elec vyjimky. Z-eni pronesené bez pticiny ne-
dojde cile. Je podobno ptaku, ktery 1éta sem
a tam [P 26,2]. Nadto Bih ma v moci obratit
lidské z-eni v pozehnani [Dt 23,5; Neh 13,2;
Z 109,28; Za 8,13] pravé tak, jako knézské
zehnani nemusi potvrdit, ano, muze je zménit
ve z-enstvi [Mal 2,2].
0 z-enstvi, spojeno s kiizem JeziSe Krista [Ga
3,8-14]. Kdyz se Kaifa§ rozhodl uktizovati
Jezise, mél na mysli Dt 21,22n. Neslo mu jen
0 to, aby odstranil JeziSe — to mohl uéinit jed-
noduss$im zpusobem a bez zatahovani fimskych
ufadt do celé zalezitosti —, nybrz o to, aby jej
odstranil tak, aby lidu bylo ziejmo, ze Jezis
neni ,ten pozehnany, ktery se bére ve jménu
Pan¢, nybrz pravé naopak: zlofeceny ruhac,
propadly Bozi kletbé. Tak o tom soudili vSichni
farizeové. Neni divu, ze se Pavel, byvaly fari-
zeus, musel s timto nazorem vyrovnat. Vy-
chazi z piesvédéeni, Ze v Abrahamovi dojdou
pozehnani v§ichni pohané [v. 8]. Ale Bozi z-
enstvi spoc¢inulo na vSech, ktefi neplni vSechna
ustanoveni Zakona Boziho [v. 10; sr. Dt 27,26;
R 3,9nn.14]. Kristus vSak vzal toto z-enstvi
na sebe jako ten, ktery nesl hiich svéta. U¢inén
byl pro nas z-enstvim a byl povéSen na dievo
[v. 13; Dt 21,22n]. Pravé na kiizi Kristové
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se vybilo, mizeme-li to tak fici, Bozi z-enstvi.
Svou smrti nas Kristus vykoupil ze z-enstvi
Zékona; nebot’ jeho zmrtvychvstani dokazalo,
ze se Buth ke svému Synu pfiznal.
Zmrtvychvstanim Kristovym bylo pozehnani
Abrahamovo zachranéno pro vSecky narody
a stalo se skute¢nosti ve vyliti Ducha sv. [v. 14].
Z-eni miva v NZ-& pravé tak jako ve SZ-¢
smysl Boziho soudu. Zemé, ktera nevydava
patfi¢nou urodu pfes mnohé desté, je odsou-
zena ke z-enstvi a k spaleni pravé tak jako vé-
fici, jenz nenese ovoce viry [Zd 6,7n], a bludaf,
ktery opustil pfimou cestu [2Pt 2,14]. Sr. Mk
11,12nn.20n, kde mame nejspise ozvénu podo-
benstvi JeziSova o neplatném iikovniku z L
13,6nn. ,Z-ent’ u Mt 25,41 jsou ti, ktefi pro-
padli Bozimu soudu a odsouzeni. OvSem, te-
prve v novém Jerusalemé nebude nic, co by
mohlo byt pfedmétem Boziho soudu [prokleti].
To, co bylo pokazeno v raji [Gn 3,17nn], bude
odstranéno [Zj 22,3, sr. Za 14,11].

V duchu Mt 5,11.44; L 6,28 zakazuje NZ
z-eni [R 12,14; Ko 3,8; Jk 3,9n; 1Pt 3,9.23].
V 1K 12,3 je uzito fec. vyrazu anathema |=
bud proklet], jenz odpovida hebr. chérem
[*Proklaty] = vydany, propadly Bozimu soudu
a odsouzeni, zni¢eny. Pavel dava korint-
skému sboru métitko pro rozeznani projevu
Boziho Ducha od duchu lidskych nebo zlych.
Kdo v t. zv. vytrzeni ducha, jez je neovlada-
telné bdélym védomim ¢loveka, zvola »lezis
bud’ proklet«, podava neklamny dukaz, ze je
ovladan zlym duchem [sr. Mk 9,39].

Zlost, -né, zlostnik, zlostny. Sté. = zloba,
§patnost, nepravost; hiisn€; neSlechetnik,
zlomyslny, d’abel; zly, nicemny. *Zly. Ve SZ-¢
jde nejcastéji o preklad slov, odvozenych z ko-
fene r-‘-° [= zlo, nehoda, ne$tésti; Spatnost,
zloba; byti zly, Ciniti zI¢]. Jsou to souznacné
vyrazy s htichem, hiesiti, pfi ¢emz vsak je zdu-
raznéna svévolna lIstivost a zamérnost hfisni-
kovych ¢int. Neslechetnik nespi, dokud nepro-
vede svou Spatnost [Pf 4,16]; zlo mu chutna
v jeho tstech sladce [Jb 20,12], vyléva ze svych
ust vSelijakou zlobu [Pt 15,28, sr. Z 73,8], doufa
v ucinnost své neslechetnosti [1z 47,10], plesa
ve své Spatnosti [Jr 11,15], ale cely SZ je nesen
virou, Ze zlo samo usmrti neSlechetnika [Z 34,
22], ze prestupnici zadkona Boziho sami pro-
padnou Spatnosti [Z 140,12; Pt 11,6; 12,13;
sr. Jr 2,19], protoze Buh_ trestad Spatnost [Gn
6,5; Sd 9,56n; 2S 3,39; Z 28,4; 37,9; 94,23,
Pt 21,12; 1z 13,11], takze nakonec bude vysta-
vena na pranyt [Pt 26,26]. Jr 2,13 vypocitava
dvoji zlo, jehoz se dopustil Izrael: modlafstvi a
opusténi Boha, jediny pramen zivych vod [sr.
17,13; Z 36,10; Oz 7,1n]. Hebr. ka ‘as v Pt 21,19
znamena totéz, co dnesni vyraz zlostny, zlobivy,
mrzuty. Hebr. ldziit v P¥ 4,24 je odvozeno od
slovesa [-v-z = uchyliti se. Snad se tu mysli na
uchylku od pravdy a spravného zplsobu
zivota. K bdélosti nad srdcem patii bdélost nad
tim, co vyslovuji rty [sr. Mt 12,34; Jk 3,2].

O z-icich, t. j. o téch, ktefi jsou naplnéni
Spatnosti a nepravosti, mluvi Z 22,17; 26,5;
27,2; 37,1 [,nerozohiyj se nad z-iky', Zeman];
64,3;94,16; Pt 4,14; 1z 1,4 aj.

V NZ-¢ jde o pteklad vyrazu kakia, poné-
ria, ponéros. Prvni vyraz oznacuje podlost,
zvracenost [Kral. ptekladaji také *neslechet-
nost, na pf. Sk 8,22, zlobivost Ko 3,8, trapeni
Mt 6,34]. Ve smyslu podlost, zlomyslnost je
rozuméti vyrazu z. v R 1,29; Ef 4,31; Tt 3,3;
1Pt 2,1, sr. Z 52,4], kde jde o vlastnost, jez na-
ruSuje pravou pospolitost. V 1K 14,20 dopo-
rucuje Pavel, aby véfici nebyli détmi v myslen-
kove Cinnosti, nybrz détmi, t. j. nezkuSenymi,
malickymi ve zlobé. V 1K 5,8 se stavi zlost
a neSlechetnost v protiklad proti upfimnosti
a pravdé. Zilka pteklada 1Pt 2,16: »Jste svo-
bodni, ale necinte ze své svobody zastéru zloby,
nybrz budte Bozimi sluzebniky«. Jde tu o po-
dobné napomenuti jako v R 13,4nn; sr. 6,
16-23. Kiestanova svoboda nesmi byt plasti-
kem neslechetnosti.

Recké ponéria [= htiSna, svévolna Spat-
nost] oznacuje zlobnou lIstivost, jez usiluje o po-
Skozeni druhého [Mt 22,18]. Recké ponéros
[= Spatny, zly] byva oznaCenim d’abla [Kral.
,neslechetnik® v Ef 6,16; ,zlostnik® u J 2,13n;
3,12; 5,18; sr. Mt 13,38]. Ef 6,12 pieklada
Zilka: »Vas zapas neni s krvi a télem, nybrz... s
duchovymi silami v oblasti nebeské«.

Zloupiti, st¢. = uloupiti, oloupiti [1S 31,8;
Jb 20,19; Iz 13,16; 18,7; 24,3; Ab 2,8], vylou-
piti [Mk 3,27]. Z 119,61 pieklada piesnéji Ka-
rafiat : »Osidla [provazy, 1é¢ky] bezboznikl
mne obkli¢ila«. Podobné Zeman a j.

Zly. 1. Ve SZ-¢ tak piekladaji Kral. ojedi-
néle hebr. ‘dséon [= nestésti, nehoda] v Gn
42,4.38; 44,29; kasé [= tézky, nesnadny] u Jb
30,25 [z1¢é, tézké dny], sela [= pad, zanik]
v Z 35,15; aram. chbal [= néco Skodlivého,
poruseni, poskozeni] u Ezd 4,22 [sr. Dn 3,25],
s-ch-t [= byti zkazeny, zkaziti, zniCiti] u Ez
28,17. Aram. chbiila [= darebny &in] u Dn
6,22. V Z 137,8 je uzito hebr. slova, jez znamena
nékomu néco zpusobit, at’ dobrého nebo zlého,
anebo odstavit [kojence]. V Pt 24,9 Kral. sami
vsunuji [jako na mnohych jinych mistech]
k vyrazu mySleni ptivlastek zly, protoze jde
o mySleni *blazna. V prevazné vétsiné vsak jde
o preklad kofene r-‘-¢, jenz oznacuje vSe, co je
opakem dobrého, lib¢ho, ptijemného, zdra-
vého a uziteéného. Tak se mluvi o zlém
[= $patném] ovoci [ficich, Jr 24,3.8, sr. Mt
7,17n], dobytku [Lv 27,10], Spatné vodé [2Kr
2,19], o nehodnotném zbozi [P¥ 20,14], o ne-
hostinném kraji [Nu 20,5], o nehodnotnych
soucastkach rudy [Jr 6,29], o zhoubnych vie-
dech [Dt 28,35; Jb 2,7; sr. Zj 16,2], o Skodli-
vém jidle [2Kr 4,41], o vadném dobytceti [Dt
17,1], o zlych, $patnych, nebezpeénych dnech,
plnych utrap [Gn 47,9; Z 27,5;37,19;41,2; Pt
15,15; Kaz 9,12;12,1;sr. Ef 5,16;6,13], o
nestésti, utrapach a souzeni [Ex 10,10; 32, 12;
Dt 31,17.21; Neh 1,17; Z 40,13; Kaz 5,13; Am
3,6], o zIé povésti [Gn 37,2; 1S 2,23; Pt 25,10],
o nepfatelskych ¢inech [1Kr 2,44; 11, 25] a
pod.



Nejcéastéji vSak jde o zlo v mravnim a néa-
bozenském smyslu slova. Mluvi se o ¢lovéku
zlych povah [1S 25,3], o ¢inéni zlého pted ocCi-
ma Hospodinovyma [Gn 38,7; Nu 32,13; Dt
9,18; Z 51,6; 1z 65,12; 66,4], o vymysleni
zlého na lozcich [Mi 2,1], o pachani zla obéma
rukama [Mi 7,3], o mimofadné ochoté a pfi-
pravenosti Ciniti zlo [Pf 6,18; Iz 59,7], o oku
zlém [Kral. v P¥ 23,6; 28,22 ,zavistivy‘, v Dt
15,9 ,neslechetny‘]. ZI¢é, kterého se dopoustéji
lidé, a htich, nepravost jsou ve SZ-¢ souznaéné
pojmy. Projevuji se predev§im v modlafstvi,
nevSimavosti k Bozimu slovu, pohrdani Bozim
zdkonem, v nedodrzovani smlouvy, v odpad-
nuti od Boha [Dt 13,5; 17,12; Mal 1,8; Jr 7,24;
9,13; 44,7nn], v nespokojenosti s vyhradnym
Bozim vedenim [1S 12,17.20], a z toho ply-
noucim socialnim utisku [Am 5,14n; Mi 2,1n;
3,2; Za 7,10nn]. SZ vi, ze sidlem zlého je lidské
srdce, jeho mysleni [Gn 6,5; 8,21; Pt 14,17,
26,23; Jr 7,24; 9,13n]. Podle Pt to vypada tak,
jako by zlé a dobré byly dvé lidské moznosti
[P¥ 3,7; 4,27, sr. Dt 30,15; Am 5,14n], ale
v pozadi volby dobra a odmitnuti zlého stoji
bozskd Moudrost, jez napomahd clovéku [Pt
8,13; 14,16; 16,6]. OvSem, ze mravni Upadek
¢lovéka mize postoupit tak daleko, ze dobrému
fika zI¢ a zlému dobré [Iz 5,20; Jr 9,3; Ez
28,17; Mi 3,2].

Buh jako svaty ovSem reaguje na zlé,
zvlasté to, kterého se dopousti jeho lid, a tak
dopousti zlé ve smyslu nestésti jako trest za
hiich [Ex 5,22n]. Cini to tak, Ze se rozhnéva,
opousti sviy lid, skryje pfed nim tvar [Dt 31,
17n; 1Kr 14, 10n 2Kr 21,11n; 22,16 a j. ],
uvede na n¢j 71é [— skod1c1] slovo [Joz 23,15,
sr. Dt 6,22]. Zvlasté proroci predpovidali jmé-
nem Bozim zlé svému lidu [Jr 6,19; 11,10n;
16,10nn; Mi 1,12]. Politické nezdary, ne-
uspéchy, rany a pod. pfichdzeji od Boha jako
Pana dé&jin s neuprosnou samoziejmosti jako
ovoce scestného mysleni, jez vede od Boha [Jr
6,19] a tim do zkazy. Z1¢ je odpovédi spraved-
livého a svatého Boha na provinéni lidu. Nékdy
to vypada tak, jako by Buh nebranil v odpadu
svého lidu, naopak, jako by jej urychloval [Dn
9,14], aby jej pfivedl k rychlejSimu poznani
falesné cesty a tim k pokani. Nebot' zlé neni
poslednim slovem Hospodinovym. Je pii vsi
piisnosti a trpkosti vyrazem hledajici Bozi
dobroty. Cini-li ¢lovék pokani, lituje Bih zlého,
které na n¢ho dopustil [Jr 18,8; 26,3.13.19; sr.
Ex 32,14; 2S 24,16; 1Pa 21,15; J1 2,13; Jon
4,2]. Od ného pocham pokO] i 71¢ [Iz 45 71,
t. j. on ma v moci zI¢ odstranit prave tak Jako
pfivodit pokoj. Pravé proto proroci vyzyvaji
k pokani [Jr 29,1 1nn a j.] a zalmista se t&si, ze
Buh je vysvoboditelem ze zlého [Z 23,4; 91,10;
121,7]. Job v pfesvédCeni, ze zl¢ i dobré po-
chazi od Boha, vyjadifuje svou pokornou
odevzdanost do vule Bozi [Jb 2,10].

»Strom védéni dobrého i zlého« [Gn 2,9.17;
3,3nn.22], viz *Strom.

2. Také v NZ-¢ jde o pieklad nejméné 7
prldavnych jmen a nékolika sloves, z nichZ nej-
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o pieklad feckého sapros [= lekly; shnily,
zetlely] u Mt 7,17n; 12,33; L 6,43 o stromech
a jejich ovoci, u Mt 13,48 o leklych rybach [Ef
4,29 ptekladaji Kral. tentyz vyraz slovem
,mrzuty‘], atopos [= nemistny, zvraceny| u L
23,41; Sk 28,6 [v 2Te 3,2 piekladaji Kral. vy-
razem ,nezbedny‘], faulos [= Spatny, bez-
cenny| ulJ 3,20; 5,29; R 9,11; Tt 2,8; Jk 3,16.
Zilka preklada 2K 5,10: »Aby kazdy sklidil
odplatu za to, co ¢inil v téle, k ¢emu pracoval,
at’ to bylo dobré ¢i $patné«. Dale jde o vyraz
skolios [= ktivy, zkfiveny, zvraceny| ve Sk
2,40; F 2,15 [, uprostied narodu zkfiveného
a zmateného‘],1Pt 2,18 [,nejen dobrym a vlid-
nym, nybrz i tvrdym‘, bezgohlednym, mrzu-
tym]. Recké kakoetheia v R 1,29 znamena
Spatny charakter, Zilka ptfekladd ,podvod‘
[Kral. ,zlé¢ obyceje‘]; dysfémia ve 2K 6,8 zna-
mena pomluvu. Recké blasfémein [= rouhati
se] je v R 3,8 pielozeno slovesem mluviti zle
[= pomlouvati]. V 1K 9,18 vkladaji Kral. sami
vyraz ,zle‘, takze to vypada, jako by §lo o zne-
uzivani prava brati odménu pii kazani evan-
gelia. Pavel chce vSak fici, Ze nevyuziva svého
prava a kona svou praci zdarma.

Vétsinou vsak jde o preklad svrchu uvede-
nych a z téhoZ kofene utvofenych vyrazil, jez
odpovidaji hebr. kofenu - - jen s tim jemnym
odliSenim, ze kakos [— zly, Spatny, opak fec-
keho kalos = dobry, krasny] oznaCuje podstatu
zI¢€ véci, Spatného Cloveka, kdezto ponemv [opak
feckého chréstos = uziteény, prljemny, vzacny]
oznacuje vlastnost $patného po strance jeji pu-
sobivosti na druhé, na okoli [podle Cremera-
Kogela]. A jako hebr. r--¢, tak i fecké kakos
[ponéros] mize mit vyznam §patny [0 ovoci
Mt 7,17n], nemocny [o oku, Mt 6,23, Kral.
,neslechetny‘], neptiznivy, tézky [Ef 5,16; 6,13]
nepratelsky, zlobny [Sk 28,21; Mt 5,11; 9,4],
zavistivy [Mk 7,22], pfi ¢emz se snadno pie-
chazi do pfeneseného nebo mravniho smyslu.
Tak se mluvi o zlych mys§lenkach [Mt 15,19],
zlych podezienich [1Tm 6,4], zlych skutcich
a c¢inech [J 3,19n; 7,7; Ko 1,21; 2Tm 4,18, sr.
v. 17; 1) 3,12; 2] 11], o zlém c¢lovéku [Mt 12,
35; 2Te 3,2; 2Tm 3,13; 1K 5,13, sr. Dt 17,7],
zlém pokoleni [Mt 12,39.45], zIém narodé [Mt
16,4], o zlém [= neuzite¢ném, lenivém] slu-
zebniku [Mt 18,32; 25,26; L 19,22], o neodpi-
rani zlému, t. j. zlému c¢lovéku, plsobicimu
bezpravi, [*Odpirati], o zachrané od zlého,
[,zvracenych a zlych lidi‘, 2Te 3,2n, sr. J 17,15,
ale viz nize!], o zbaveni od zlého, t. j. toho, co
se muze stat neodolatelnym pokuSenim [Mt 6,
13, sr. 1K 10,10nn; 1Pt 1,6; 4,12nn; 2Pt 2,9].
V mravné nabozenském smyslu jde o véci, Ciny
a lidi, ktefi jsou zli, odporni pted o¢ima Hospo-
dinovyma. Vé&fici se maji zdrzovat vselikého
zpusobu zla [»Toho, co je jakkoli zIé, se zdr-
zujte« Hejél 1Te 5,22], vselikého nepoditani
s Bohem pf#i svych ptedsevzetich [Jk 4,16, kde
se v tom smyslu mluvi o zI¢, t. j. Skodlivé a Bohu
odporné chloubé]. Podle Zd 3,12 je zIé srdce
nevérnym srdcem. Zd 10,22 mluvi o zlém
*svédomi, t.j.
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takovém svédomi, jeZz neni ocisténo Kristem.
Obrat ,dobfi a Zli [Mt 5,45; 22,10], ,zli a
spravedlivi® [Mt 13,49] je oznadenim souhrnu
celého lidského pokoleni. Na vSech téchto
mistech je tak piekladano fecké ponéros.

Vyraz kakos v mnoz. ¢isle oznacuje u L 16, 25
bidu, neStésti, pfi ¢emz se ukazuje na to, ze
pozemské ne$tésti a nebeské Stésti, pozemské
Stésti a véEna bida néjak souvisi dohromady, ale
ne mechanicky. Zalezi na tom, zda se ¢lovék uz
na zemi rozhodl k plnéni piikazu lasky [sr. Mt
25,31nn] a k davétivé poslusnosti a odevzdanosti
Bohu. Snad tu ma vyznam i jméno Lazar [==
Eleazar = Buh pomaha a pomohl], aby se naznadil
rozdil mezi bezejmennym bohatcem, ktery se
neptal po Bohu a pieslechl piikaz lasky, a timto
zebrakem, ktery uz svym jménem naznacoval, ze
Biih byl vlastné jeho jedinym ttocistém.

V souhlase se SZ-em poklada Jezi§ za sidlo
zIého lidské srdce [Mt 15,19, sr. Sk 8,22]. Podle
Jk 1,13 k Bohu zI¢ nedosahuje; je omezeno na
¢loveka, ackoli v posledku ptivodcem v§eho zlého
je .ten zly‘, *zlostnik, ,ten neslechetnik‘, d’abel
[Mt 13,19.38; Ef 6,16; 1J 2,13n; 3,12; 5,18, snad
také Mt 5,37, J 17,15 a 1J 5,19 ve smyslu, svét je
zavisly na tom zlém‘]. Kofenem vSeho zlého
podle 1Tm 6,10 je u clovéka milovani penéz,
nastrojem zlého jazyk [Jk 3,8, sr. 1Pt 3,10]. Podle
Pavla je zlé jedinou uskutecnitelnou moznosti
¢lovéka bez Ducha sv. Ne, ze by ¢lovék nechtél
dobré, ale jeho sily na to nestac¢i [R 7,19.21]. ZI¢é
je Pavlovi totéz, co *hfich, to, co ¢lovéka oddéluje
od Boha, prosazuje se proti Bohu, stavi se proti
nému a nevzdava mu pravou Cest. ZI¢ tedy neni v
NZ-¢ jen pojem mravni, nybrz predev§im
nabozensky. I ten ¢lovek, ktery souhlasi s Bozim
zakonem, uznava jej za dobry, chce jej plnit praveé
tvari v tvar tomuto zakonu Vyznava ze se ho
ptidrzuje zlé, kdyz chce Ciniti dobré [R 7.21]. A
ponévadz Bth jedna podle zasady R 2.9, nemiize
byt koncem c¢loveka nic jiného nez smrt. Ve zlém
je zahrnuta i *smrt [R 7,24]. Jen v Kristu se stava
nemoznost moznosti. Clovék v Kristu milze
umrtvovat zlé zadosti [Ko 3,5], mize se stat
moudrym k dobrému a prostackem [nedotéenym]
ve zlém [R 16, 19], nebot’ ten, kdo je v Kristu, se
octl v moci lasky a laskou pfemaha zI¢ [R 12,21;
13,10; 12,17; 1K 13,5; 1Te 5,15; 1Pt 3,9]. Jen v
Kristu maze snaSeti zI¢ ke slavé Bozi [1Pt 2,12;
3,17, sr. 4,15; Mt 5,16] a vydavat tak svédectvi, ze
vid¢l Boha, t. j. stal se Bozim ditétem v Kristu [3]
11;sr.J 14,9).

Pozoruhodné je Pavlovo pojeti tehdejsiho
fimského statu, ktery byl podle né¢ho chténym
Bozim fadem, jehoz ukolem bylo udrzovati v
hranicich zlé [R 13,3n; sr. 1Pt 2,14].

Jk 4,3 pteklada Skrabal: »Nic nedostavate,
protoze Spatné [Kral. ,zle‘] prosite, kdyz to chcete
promarnit v svych naruzivostech«.

Zmamiti, omamiti, zptisobiti omdleni, uvésti
v omyl, oslabiti tak, ze ¢lovék nema dosti

sil, aby odporoval neziizenym zadostem. U Ez
16,30 je uzito odvozeniny od slovesa ‘-m-/ [=
zvadnouti, u Oz 4,3 pielozené slovesem
umdlivati]. V Ga 3,1 je tak ptelozeno tecké
baskainein [= ocCarovati, okouzliti, oblouditi,
uhranouti, na pf. zlym pohledem, zlym slovem].
Nejde tu jen o Cisté obrazné réeni. Nékdo [nebo
né&jaka skupina, za niz tento nékdo stal] ofaroval
moci 1zi Galatany tak, Ze se stali poSetilymi [Kral.
,nemoudrymi‘], détinskymi, neschopnymi
odporovati moci 1zi a povolovat pravdé.

Zmaren, zmaieni, zmariti (se), zkazen,
zniéen; zkazeni; zni¢iti. Ve SZ-¢ je tak piekladano
po kazdé jiné hebr. slovo. Jb 30,2 pieklada
Hrozny: »Svézest jejich vyprchala«. Ale je mozno
prekladati s Karafidtem: »Zmatena je pii nich
Sedina [jejich]«, t. j. jsou tak wvyzili, ze se
nedockaji Sedin. V Pr 15,22 se mluvi o rozbiti,
nezdaru planu [usili] pti nedostatku moudré rady
[sr. Pt 11,14; 2018; 24,6]. ,Z-iti slova uslechtila‘ v
Pt 23,8 = nadarmo se namahati se slovy diki,
promarniti slova dikd. Jb 15,33 jest 1épe piekladati
s Hroznym: »Od-hodi jako réva své nezralé
hrozny«. O zni¢eni moudrosti se mluvi u Jr 49,7.
Kaz 6,4 mysli na mrtvé narozené dité nebo potrat;
vychdzi z matky bez zivota [Kral., ve zmateni‘]
jako pouhé nic [hebr. hébel = vanek, nic].

V NZ-¢ jde o preklad tii teckych sloves:
ekpipteisthai [= vypadnouti; ztratiti platnost;
selhati, R 9,6], frassesthai [= byti uzavien,

umlcen, utlumen, 2K 11,10] a keniin [= vy-
prazdniti, zbaviti obsahu, zniciti, zfici se]. F 2,9 se
pravi, ze preexistentni, vé¢ny Kristus se zbavil,
ziekl bozské existenéni formy, svych bozskych
vysad, a pfijal podobu otroka, t. j. ¢loveka [sr. 2K
8,9]. *Loupez. Totéz sloveso je prekladano v R
4,14 ve smyslu byti uéinén neplatnym, zbaven
ucinnosti. Jestlize totiz jsou Zide¢ jako pfivrzenci
Zakona dédici zaslibeni, pak vira nema platnosti a
zaslibeni bylo zbaveno vyznamu. *Vyprazdniti.

Zmasti, poplésti, zamichati [Gn 11,7.9],
uvésti ve zmatek, zmateny pohyb, zahnati na ttek
[Ex 14,24], rozdéliti, rozdvojiti [Z 55,10], mravné
zkaziti, pokaziti [PI 3,9]. V hebrejstiné je po
kazdé uzito jiného vyrazu.

Zmatek, ve smyslu trapeni, souzeni v Pt 15,6.
Jde tu o vytézek urody nebo vibec o pijmy,
pozitky, jez puisobi jen nesnaze a potize.

Zmazany, zmazati (se), umazany [Za 3,3n o
knézském rouchu, jez bylo potiisnéno nejen
osobnimi — sr. Ezd. 10,18 —, ale i hiichy vseho
lidu], pottisniti [1Kr 2,5], znecistiti se [skutky, Z
106,39].

ZmenSeni, umenseni, tbytek, porazka [R
11,12].

Zmen$ovati, umenSovati, Ciniti malym, v
hebrejsting doslovné odsekavati [kus po kuse] ve
2Kr 10,32.

Zmetatl shazovati, svrhnouti [Z 141,6].

Zmékcovati. U Iz 1,6 je popsano oSetieni
hnisavych ran, jak bylo provédéno v dobé pro-
rokove. Z rany se vytlacil hnis, byla ovazana



a obvaz se pokapal olivovym *olejem, aby nepiischl
k ran¢ a aby z rany odnimal horkost. Podobn¢ si
pocinal Samaritan v podobenstviu L 10,34. C.

Zménéni u Ezd 6,12 ve vyznamu nedbani,
ptestoupeni [vynosu kralovského], sr. v. 11, kde je
tentyz aram. kofen pfeklédén vyrazem zrusiti.

Zméniti (se), 0 mzde¢, jez byla ustaviéné ménéna
[Gn 31,7. 41], o vymeéng Satstva [Gn 41,14; Jr 52,3],
o prestrojeni, aby ¢loveék nebyl poznan [IS 28.,8;
1Kr 20,38; 22,30; 2Pa 18, 29], o preds‘uranl
bléaznovstvi [IS 21,13; 7 34, 1], o proméné kuze [Jr
13,23], Bozich ustanoveni [Iz 24,5], soudt [Ez 5,6], o
vyméné bozstev [Z 106,20; Jr 2,11], o zaménéqi
prirozeného pohlavmho styku za protipiirozeny [R
1, 26] a _pod. ,Z. se‘ ve Sk 28,6 = zmeniti své
mlnenl Skrabal preklada 7Zd 1,12: »Jako plast je
svines$ a jako Sat vymeéni§«.

Zméviti. *Mctiti. *Mira. Zvlastni vyznam ma
toto sloveso ve Zj 11,1 n. Z. tu znamena zachovati,
jak ukazuje jednak souvislost v. 1 a 2, jednak Ez
40,3nn; Za 2,1-5, na néz Zj 11 navazuje. Chram
Bozi ma byt zméfen, t. j. zachovan, kdezto zevn&jsi
dwviir chramovy nemél byt méten, protoZe byl urenis
témi, kteti jej napliovali, k zahubé. Chram je tu
obrazem vémné casti cirkve, [sr. Zj 3,12; 7,15],
nadvoii obrazem téch, ktefi sice patii k cirkvi, ale
jen vnéjskove, podle jména.

Zmitati (se), sem a tam hazeti, pohybovati,
natfasati [o obili sitem, Am 9,9; o lodi bouii, Sk
27,18; o suchém listi a plevach, Jb 13,25; 7 1,4; o
vinach fek a mote Jr 5,22; 46,7; Jk 1,6; o vichfici,
jez odviva, zanasi, unasi vse, co ji piijde do cesty Iz
54,11 apod.]. O zmitani prachem [2S 16,13] viz heslo
*Prach, ,Z, rukou® [Sof 2,15] = zamavati rukou. ,Z.
hlavou‘ [Z 44,15] = vrtéti hlavou. ,Z. pysky* [P¥
16,30] = kousatl se do rt, prudce seviiti rty. ,Srdce
se zmita* [Z 38,11] = srdce budi. Zilka, Hejcl,
Skrabal piekladaji Zd 10,33: »Kterym se tak vedlo«.

Zmoci se, o vodé, jez stoupa a pribyva,
zmohutnéti, zesileti [Gn 7,18].

Zmocniti (se), zmociovati, mocnym udiniti
[Dn 4,33; 2Pa 26,16, Ez 7,13], posiliti [Iz 45,1;
1Tm 1,12], posilniti, propujéiti silu [1Pt 5,10],
vzrusti poctem [Z 69,5], pevné stati [Z 102,29], seviiti
[Jb 18,9 v Hrozného prekladu: »Smycka ho pevné
sevie«], uchvatiti [2S 13,14; Jr 20,7; Dn 6,24], nabyti
vrchu nad nékym [Jr 20,10; Z 65,4; Jr 9,3], silnym
uéiniti, vypéstovati [Z 80,16.18], upevnovati [Jb
4,4], byt1 silny, odvazny zmuzily [2Pa 13,18],
nabyti sily [Sk 19,20; Zd 11,34], prokézati se 51h1ym
[Sd 3,10; Dn 11, 12 2Tm 2,1], cititi se silnym [Z
52,9; Sk 9,22], b}'/ti posilovém [Ko 1,11]. V hebr. a
feckém textuje to vSe vyjadieno riznymi hebr. a fec.
vyrazy. iy

Zmociiovati se. *Zmocniti [se].

Zmolovatéti, byt prozran od *mola [fecky od
Cervil], obraz ohlaSované bidy a Boziho soudu u
Jk 5,2 [sr. Jb 13,28; 1z 51,8; Mt 6,19]. C.

Zménéni Znamenan [1311]

Zmordovati, st¢. z ném. = povrazditi,
zavrazditi [*Mord. *Mordéf. *Mordovati], popraviti
[2K 6,9], zabiti [Mt 23,34; Zj 6,9; 18,24], pobiti [Z
88,6; Jr 9,1; Mt 2,16; 22,6; L 19,27], usmrtiti
[Mt 10,21; L 21,16; Sk 7,52] a pod.

Zmorltl, umofiti k smrti, usmrtiti [Nu 14, 15;
7.105,29; 0z 9,16].

Zmotatl, zmasti, zaplésti; byti zmotan =
motati se cestou ]ednou napravo, pak doleva, byti
popleten [P 2,15]. U Ez 21,27 je tak prelozeno hebr.
‘awa  [= zmcem] jez je tiikrat opakovano na
zdiiraznéni naprosté jistoty toho, Ze toto zniCeni
pfijde: »Zni¢eni, zniceni, zniceni ji zpisobim«.

Zmrhati se, pfipraviti se o néco, zhubiti se,
uskoditi si, byti poskozen [L 9,25].

Zmrskati. *Mrskati, mrskani.

Zmrtvéti, stati se jako mrtvy, ztuhnouti,
zdieveénéti [1S 25,37], omdliti [L 21,26].

Zmrtvychvstani. *Vzkiisiti, vzkiiSeni.

Zmufzile, zmuzﬂy, statecne -y [Nu 24,18; Z
76,6], srdnaté, -y [Joz 23,6; 1Pa 19,13; Z 31, 25 a
].], udatné, -y [Dt 31 6n; Joz 10 25 a il
muzné, -y, Jako muz [1Kr 2 2 aj.l Vek zmuzily*
[0z9 12] muzny vek, vek dospeleho Elovka.

Zmyliti, ve smyslu klamati, byti nevérny
ujb6,15.

Zmyti (se), umyti [se], na pf. Lv 15,16;
16,26; 2Kr 5,12.

Znam, znamy, ten, o0 némz se vi, koho zname,
co vime, co je patrné. Ciniti n€koho, néco znam¢
[Mt 26,73] = prozrazovati, uvésti ve znamost [Z
103,7; J 17,26; Sk 2,28; R 9,23; Ko 1,27; 2Pt 1,16],
prohlasovati [1K 12,3], dat poznat [Z 16,11],
rozhlaSovati [I1z 12,4], oznamovati [Ab 3,2]. Bohu je
0 nas v8e znamo, jasno, patrno [2K 5,11, sr. Iz
22,14]. F 4,6 pfeklzidzi Zilka: »Ve vSem oznamujte
Bohu sva ptani modlitbou a prosbou s dlky« Ve
SZ-¢ jde vetSinou o tvar hebr. kofene j-d-* [= zniti,
veédéti]. Znamy = koho osobn¢ zname [2Kr 10,11;
12,5.7; 16 19,13n; Z 31,12; Ga 1, 22 aj.].

To co lze poznatl 0 Bohu Jest i pohantim
znéme', zjevné, nebot’ Blih sam Jjim to zjevil na
tom, co stvofil, aby nikdo nemél vymluvy [R
1,19n]. Ale Biih nejen zjevuje svou moc ahnév,
nybrz 1 spasnelnou slavu [R 9,22n, sr. Sk 2,28], Je]l
tajemstvi [Ko 1,27, sr. Ef 1,9; 3,5. 10], a to skrze své
posly [2Pt 1 16] ale predevs1m skrze Jezise Krista [J
17,26, sr. 15 ,15]. Oznamiti. *Poznani, poznati.

Znimé [2S 12,12 v Kral.] = patrné, viditelng,
znatelné.

Znamenan, znamenany, znamenati, ve 2Pa
28,15 jménem uvedeny [sr. Nu 1,17; 1Pa 16,41; 2Pa
31,19; Ezd 8,20, kde je uzito téhoz hebr. slovesa],
Gn 41 ,32; Joz 421 Ez 24,19; Dn 7,24 ve smyslu
,miti vyznam* [Kral sloveso znamenatl vsunuji do
textu sami]. Znamenati ve smyslu pozorovati u Jb
9,11; Mt 7,3; Sk 27,39], vidéti [Mk 8,24], naznaciti
[J12,33; 18,32; 21,19]. Jb 24,16 preklada Hrozny:



[1312] Znameni

»Za tmy se vloupa do domu, ve dne se
zamyka« [hebr. ch-t-m = zapecetiti, ukryti, sr.
Dt 32,34]. Ale Kral. pieklad je docela dobfie
mozny. U Ez 9,4 jde o poznamenani cela
pismenem tdv [Kral. *znameni], jez mélo ve
staré hebrejstiné podobu + [Sr. Gn 4,15]. Toto
znameni mélo byti vyryto na Cele vSech, ktefi
zustali vérni Hospodinu, a¢ tato vérnost se

projevovala zatim jen vzdychanim a
nafikanim nad odpad-lictvim lidu od
Hospodina.

Ve Zj 7,3—38 jde o preklad teckého sfragi-
zein [= pedetiti, zapecetiti] ve smyslu opatfiti
peceti a tak poznamenané uchovati pied zka-
zou. Slo o ,pecet’ Boha Zivého. Kdo nesl tuto
pecet, byl prohlasen za vyvoleny majetek Bozi a
stal pod jeho zvlastni ochranou pied neprateli,
démony i d’ablem, a ovSem i pfed nadcha-
zejicim souzenim. Ziejmé se tu navazuje na Ez
9,4.6 a na pavlovskou myslenku o vyvoleni. Ve
2K 1,22; Ef 1,13; 4,30 je Duch sv. oznacen jako
pecet’, jiz jsou poznamenani véfici v Krista.
Toto poznamenani Duchem sv. je nejen ochra-
nou ,ke dni vy koupeni‘, ale i znamenim pro
poznamenané, ze jsou détmi Bozimi [sr. R
8,16], jimz byla zaslibena plnost toho Ducha,
jehoz prvni splatku uz dostali. Mysli se tu
patrné na kiest, spojeny se vzkladanim rukou
za modliteb o vyliti Ducha sv. [Sk 1,5; 8,17,
19,6; Tt 3,5n].

Ve 2Te 3,14 vyzyva pisatel, aby si ¢tenati
oznacovali ty, kdo neposlouchaji apostolskych
napomenuti, a nestykali se s nimi [sr. 2Te 3,6],
t. j. vyloudili je ze sborovych svatostnych shro-
mazdéni, aby se zastydé€li a napravili. Nesméji
vSak byti pokladani za neptatele, nybrz za
pobloudilé bratry, jez nutno opé&t ziskat.

Znameni. Ve SZ-¢ za masséba [*Sloup.
Gn 28,18; 31,45 a j.1, sijjun [Jr 31,21; Ez 39;
15], zikkdron [1z 57,8] jako z. pamétné, za
massébet [Gn 35,20], sarébet [= jizva Lv 13,
23], ka’aka“ [Lv 19,28 z. vyryté na téle],
tav [= pismeno ¢ Ez 9,6]. Ve smyslu »stopa«
za sloveso s-r-k [= kiizovati cesty, sem a tam
blouditi Jr 2,23]. V 1Kr 20,33 doplnék Kral.
V NZ-¢ za sfragis [= peCet, napis na peceti
2Tm 2,19], endeixis [F 1,28], charagma [z. vy-
ryté, vypalené Zj 13,16 aj.].

Hebr. ‘6¢ a s nim paralelné az synonymné
se vyskytujici mofét [sr. IKr 13,3,5] jsou nabo-

““““““ Kral. je
také prekladaji vyrazy div a *zazrak. LXX ste-
reotypné sémeion a teras, pii cemz sémeion jako
Ceske z. zahrnuje §ir§i okruh pojmi nez

"""" ‘6t. Preklada se jim 1 hebr. nés
[Kral. korouhev Iz 18,3; plachta(?) Iz 33,23],
sijjun [Kral. z. pamétné Jr 31,21]. Etymologie
obou hebr. terminil je nejistda a odliSeni ne-
snadné. Zda se vSak, ze ‘4t, jimz muze byt ozna-
¢eno cokoliv [véc, slovo, osoba; udalost], vy-
zdvihuje smysl a vyznam jevi jako zjevujicich
z., kdezto mofét upozorituje vic na jejich zvlast-
nost, podivuhodnost az i zdzra¢nost. V fectiné je
to jasn&jSi. Sémeion svym obsahlym uZzitim
profannim [nahrobek, stopa, znacka, dikaz

a pod.] vyzdvihuje ono »znamenani« véci
[sémainein], kdezto teras zstava technickym
terminem pro prodigia [viz nize!]. Proto Casto
se vyskytujici spojeni termint [Kral.: z. a divy
Dn 6,27; z. a zazraky Dt 6,22; divy a zazraky
Mt 24,24] neoznacuje dvé fady odliSnych jevi,
nybrz dvé ruzné stranky jednoho druhu jevi:
jejich smysl a vyznam [sémeion] a jejich odlis-
nost od prirozen¢ho béhu véci [teras],

Z. nejsou typicky bibl. zjevem, nebot’ se
hojné vyskytuji v okolnim svété. Bozstvo ne-
mluvi k ¢loveéku ptimo. Lidé musi patrat po
jeho vuli [divinatio]. Dostava se jim z. [z letu
ptakd a $ipt, z polohy vnitinosti, ve snach,
v losech a j.], jez nemaji smysl v sobé, nybrz
mimo sebe. Neni-li smysl z. pfedem stanoven,
je tfeba vykladu povolané osoby. Vedle téchto
vyzadanych z. [omina impetrata] jsou z. dana
[oblata], kdy bozstvo nepozadano zasahuje do
pfirozeného béhu véci tajuplnym zpisobem
a tak svou vuli lidem naznacuje [omina, pro-
digia]. Zatméni slunce, padd stromu, nahly
zvuk, zrady a j. jsou z., kterd musi byt vylo-
zena, jsou-li pfizniva ¢i varovna.

At s naseho hlediska ptirozené ¢i pifirozené
vysvétlitelné nebo zazracné, je pro antického
¢lovéka kazdé z. projevem bozského zjeveni,
poukazem na ozvu ¢i pfitomnost bozského
svéta. S hlediska bozského .je tedy kazdé z.
»piirozené«, z lidského pak vSechna podivu-
hodna, »zazra¢na« [*Zazrak]. Zazracnost neni
nutnou charakteristikou z.; uruje jej nanejvys
kvantitativné [veliké z.].

1. Stary Zakon. V okolnim svété lze
tézko rozlisit mezi hledanim z. a ¢arovanim ¢i
magii [usilim c¢lovéka pusobit na bozstvo].
Konkrétni z. se tu stavaji samouéelnymi pred-
méty kultu [amulety, symboly bozstev, modly].
V SZ je z. spjato se zjevenim Hospodino-
vym sluzebné a vzdy v tésné jednoté se zje-
vujicim slovem, které ¢asto mnohoznaénému
z. dava jeho pravy smysl, jedno, zda se déje
pied z. nebo po ném. Je-li vSe ureno Bozim
zakonem, neni v Pism¢é mista pro prodigia,
i kdyZ je lidové néboZenstvi asi znalo.

Vedle oddila, kde je vyznaceno, ze jde o‘dt,
jsou takové, kde je jev popsan, a jeho funkce
jako z. Vyplyva ze situace [Gn 24,14; 1Kr 18,
36]. Jinde se jiz dnes tézko poznava, ze jde o
divinaci spojenou se z-m [IS 20,20; 2Kr
13,15].

Z. vyjevujici Bozi vili v divinacnim procesu
doklada 1S 14,10. Vyroky Filistinskych, které
Jonatan pfedem stanovi, jsou mu z-m Bozi
vile. Z-m vyzadanym modlitbou je Eliezerovi
vyrok Rebeky [Gn 24,14], ptfi ¢emz jeji laska-
vost jest pii volbé aZ druhotna. Poncvadz oba
muzi jsou nastroji skutki Hospodinovych,
nejde tu o ¢lovékosttedné hledani z. pro roz-
hodnuti v bézném zivote.

V prorockych z-ch, ktera jsou ptedvede-
nymi podobenstvimi, vystupuje obsah z. do
popiedi. [Iz 8,1n.18; 20,3 - ‘o0t a mofét paral.
Mofét: Ez 4,1 n; 12,6,11; 24,24,27. Bez ozna-
eni: 1Kr 22,11; Jr 13,1-11; 19,1n; kap.
27-28; Ez 4,4-6,8; 4,9-17; 5,1n. Také 1S 15,



27n; 1Kr 11,29n, kde z. je spoluurc¢eno lidskym
zasahem. Sr. Jr 27-28.]. K slovu Hospodinovu
chodi Izaia$ nahy a bosy [20,2], Ezechiel vy-
ryva na cihle Jerusalem a dobyva jej [4,1n].
S lidského hlediska je to blaznovstvi ¢i détska
hra, s nabozenského sympatickd magie [pro-
vedeni véci v podobenstvi zplsobi jejich usku-
te¢néni]. Teprve slovo Bozi [proroctvi], které
nasleduje za timto z-m, je jednoznaéné urcuje
[Iz 20,4; Ez 5,5n]. Tim, ze vyvolava otazku
po smyslu a vyznamu [= z.], ma prorocké
jednani na toto slovo upozornit.

Také prorocka z., kterd jsou predpovédéna
¢i dana, maji sviij smysl jediné v souvislosti
s prorokovanym slovem, které dotvrzuji, ne
v8ak mechanicky a bez viry [1S 2,34; 9,1-10,
16; 1Kr 13,3.5; 2Kr 19,29; 20,8n; Iz 7,14;
38,7; Jr 44,29]. Tii z., predpovédéna Samu-
elem [1S 10], potvrdi Saulovi, zeje Bih s nim
a ze prorocké slovo o kralovstvi je pravé. Po-
dobn¢ i v 1Kr 13,2n, a¢ vyplnéni proroctvi
je v daleké budoucnosti. Vzdy jde predné o
stvrzeni feci Bozi. Teprve pak je i o proroku do-
tvrzeno, Ze je poslan Hospodinem v pravdé
[Jr 28,9]. Proto Blih sam nabizi z milosti Moj-
ziSovi z., aby m¢él jistotu, Ze ho on poslal [Ex
3,12].

Vedle iniciativy Bozi je i lidska Zadost o z.
[Sd 6,17], aby ¢lovék mél jistotu, Zze s nim
mluvi sim Hospodin a Ze jeho slovo se naplni
[6,36nn]. Podobna zadost je i na proroka [2Kr
20,8, sr. 1z 38,7; 2Pa 32,24], aby dotvrdil své
[= Bozi] slovo. AvSak omlouvani Gedeonovo
[Sd 6,39] a odmitnuti Achazovo [Iz 7,12], aé
je mu z. nabizeno, ukazuje, Ze takova zadost
neni samoziejma a mize byt pokousenim Boha.
Je-li proto nabidnuté z. v rozporu s Bozim slo-
vem [Dt 13,2n], nesmi ho byt dbano. Bih je
i za z-m fale$ného proroka, ponévadz svij lid
zkou$i. SZ vi, Ze i pohans$ti proroci a knézi
[= Carodé&jnici] ¢ini z. — ¢ary [Ex 7,11],
avSak Hospodinu se nevyrovnaji [Ex §8,18]. On
rozptyluje z. lhait [= pohanskych vésteu Iz

Znameni [1313]

44,25]. Z. nebeskych [Jr 10,2 - tkazy na ob-
loze, astrologie] se lid Bozi désit nemusi.

Funkce nékterych z. je nékolikera. Tak Buh
dava Mojzisovi z., aby mu lid uvéfil [Ex 4,5.
8.30], aby jimi odpovéd¢l na faradnovu zadost
o zazrak [mofét Ex 7,9] a nepfimo aby osvéd-
¢ila jemu samému [sr. Ex 3,12] pravost Boziho
zjeveni. Také udalosti, jimiz Bah tresta Egypt,
dosvédeuji faradnovi slovo Hospodinovo a jsou
proto z-mi [Ex 8,23, sr. 4,17]. Soucasné pro
svou neobvyklost jsou oznaceny jako zazraky
[Ex 7,3] a pro svou trestajici funkci hriizami
velikymi, zkuSovanimi [Dt 4,34], ranami [Ex
11,1] a soudy [Ex 7,4]. Funkci z. podrzuji,
kdykoliv se lidu Bozimu obnovuji vypravovanim
[Ex 4,28; 10,2; sr. Dn 3,32n; 6,27], vzpominkou
¢i modlitbou [Jr 32,20n]. Maji napominat a
povzbuzovat, usmérnit viru v slovo Bozi i
zaslibeni a poslusnost Bozimu ptikazani. Proto
mohou byt i zarukou budouci pomoci Bozi
[Dt 7,19]. Rany, jako byly ony egyptské, jsou z-
mi na nevérném Izraeli nejen jako trest, nybrz
jako vystrazny poukaz na slovo Bozi, které
prestoupil. Tu je nejlépe vidét, jak mocné
skutky Bozi, zazraky, nestavi pfed otazku jak,
nybrz pro¢ a k ¢emu, otazku po smyslu a vy-
znamu [Spolu s mdfét: Dt 4,34; 6,22; 11,3;
26,8; 29,3; Nu 14,11,22; Joz 24,17, Z 78,43,
105,27; 135,9; Neh 9,10].

Nejen rany, nybrz vSechny skutky Bozi pfi
vyvedeni z Egypta chape Dt 11,3 jako z. Jejich
uzké spéti s osobou MojziSovou [Dt 34,11] do-
voluje chapat i divy ElidaSovy a Elizeovy jako
z., a¢ tak nejsou oznaleny. Nezdiraznuje se
jimi prorok sam a jeho bozska podstata jako
v antickém svété u t. zv. »bozskych lidi«. Tyto
divy dosvédcuji predné jedine¢nost Hospodi-
novu [1Kr 18,36; 2Kr 5,15] a pravost jeho feci
v ustech proroka [1Kr 17,24]. I kdyz tradice
o z-ch rostla, pfece pravé v dobach tporného
zapasu egyptského €1 balovského méla z. svij

Egyptska astrologicka mapa. Souhvézdi sev. oblohy jsou predstavovana egyptskymi bozstvy.

v hrobé faraona Seti 1. v Thebdch.

Malba
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smysl, byla Casto poskytovana a ocekavana.
Obsahova stranka nabyva dilezitosti. Ptina-
Sejice pomoc v konkrétnich situacich, mani-
festuji z. vyvolenému lidu spaseni Hospodinovo
[Ex 8,22n; 1Kr 17,22n], neptatelim jsou tres-
tem zjevuyjicim kone¢ny Bozi soud [Ex 11,9,10;
12,12; 2Kr 1,10n; 2,23].

Nejen ve vzpomince, nybrz konkrétnosti
nékterych z. se zpfitomnuje slovo Bozi. Pfechod
je patrny v Ex 13,9; Dt 6,8; 11,18, kdy zivé
slovo Bozi ma byt z-m »na rukou a na Eelech«.
V judaismu vzato doslova [*Fylakteria].
Z. vlozené na Kaina [Gn 4,15], blize neuréené,
ptipomind slovo Hospodinovo, vyjimajici
Kaina lidské pomsté. Podobnym z-m milo-
srdenstvi a vynéti ze soudu je z. vyzadané Raab
[Joz 2,12]. Dvanact kament [Joz 4,6] je trva-
lym z-m jiného z., jimz Buh dokon¢il vyvedeni
z Egypta [prechod Jordanu].

Obzvlasté v t. zv. knézskych castech Pen-
tateuchu maji takovato z. svou dilezitost. Z.
v Nu 16,38; 17,10 dobfe dokladaji ptvod trva-
Iych z. v udalostech, které samy o sobé& jsou
Bohem danym z-m, jez stvrdi vyvolenost Moj-
ziSovu a Aronovu [Nu 16,28; 17,5]. Konkrétni
pfedmét, jenz na tuto divinaci [Bozi soud]
upomina ¢i jimZ se z. udalo, ma byt chovan
jako trvalé z. v Izraeli. Nebeska télesa i duha
hraji v uréovani Bozi vile v mimobiblickém
sveété zna¢nou ulohu. V Gn 1,14 a 9,12n jsou
»na z. a rozméfeni Casli«, k urovani predevsim
kultickych udobi, a z-m smlouvy, Ze lidstvo ji
nebude vyhlazeno potopou. Sobota je z-m na
véénost, ze Hospodin posvécuje Izracle [Ex
31,13,17; Ez 20,12]. Jednou Bohem stanovena,
maji tato pravidelné se opakujici z. jistou sa-
mostatnost, zarucuji a zpfitomiuji Bohem ve
smlouv¢ a fadu danou milost.

Z-m smlouvy potvrzujicim Izraelovu vyvo-
lenost je obfizka [Gn 17,10] a z-m jeho vykou-
peni a vynéti ze soudu krev beranka na vete-
jich v den faze [Ex 12,7,12n]. ProtoZe nemaji
smysl sama v sobé& nybrz odkazuji na slovo
[smlouvu] i skutky Bozi a zaroven je potvrzuji a
zptitomnuji, maji tato z. jasny charakter sva-
tosti,

Rad kolem stanku umluvy, stanoveny Bo-
hem, pfipomind z. Nu 2,2 [Kral.: praporec.
Podobného druhu jsou asi z. v Z 74,4,7, a¢ by
tu mohlo jit i o z. vyzadana jako v Z 86,17].
Tak je v »knézské« ¢asti Pentateuchu a tim
i v celku SZ zajisténo z-mi vse: kosmos, lidstvo;
vyvoleni a vykoupeni Izraele, kult, fady. Casty
pruavodi¢ z., »vzpominani« [z-k-r Gn 9,15; Ex
12,14], podtrhuje sluzebny charakter téchto
stalych z. vici slovu a skutkim Bozim.

Dulezitou ulohu hraji z. i v oekavani véci
pristich. Podle schématu »véci posledni jako
prvni« jsou z. dne Hospodinova [moftim J1
2,30n] blizka egyptskym, vécné shodna se z-i
(prodigia) mimobiblického svéta, avSak opét slu-
zebné ukazujici a obsahové naznadujici Bozi
soud ¢i zase vykoupeni Izraele [JI 2,29 - vyliti
Ducha]. Navrat k Hospodinu s plesanim a pro-

mény na pousti, oznacené jako z. vé¢né [Iz 65,
12n], umoznuji vidét i v 1z 35,5n; 42,7 z., pro-
vazejici eschatologické vykoupeni Izraele. Zje-
veni Hospodinovo pohanum je provazeno z-mi
[Iz 19,19n]; jim budou opatteni vyslanci k na-
rodim [Iz 66,19], zvéstujici slavu Bozi.

Motiv z. se vyskytuje pfi snech a vidénich
[termin nepouZit], kde vznikd otazka, co zna-
menaji [Dn 7,23], a kde je nutny vyklad [*Sen.
V SZ vétSinou na mimoizraelské pudé, kde
neni pfimého zjeveni Hospodinova ani jeho
zékonal].

SZ se snazi odstranit vSe, co by odpouta-
valo z. od Boziho slova, ddvalo mu samostatny
charakter zjeveni ¢i spojovalo s lidskou pfiro-
zenosti. Poukaz na viru ¢i poznani [Ex 4,8;
Dt 11,2] a mozZnost neusposlechnouti [farao]
ukazuje, ze z. nepusobi mechanicky, nybrz
viru a poznani, jez jsou darem Bozim, vyzaduje a
zaroven je budi. AvSak v literatufe mimoka-
nonické se jiz obrazi jak lidové pojeti z. tak
zplosténi jeho biblického vyznamu v poexilni
dobé. Z. plisobi mechanicky. Ti, kdoZ je ¢ini,
jsou li¢eni v nebezpecné blizkosti antickych
»bozskych lidi« [Flavius Josephus]. Objevuji se
prodigia. Z. ve snach i z. apokalyptickad k ur-
¢eni konce se mnozi; v napjaté dob¢, kdy vystu-
puji mnozi pretendenti proro¢ti i mesiasti,
zédost prokazat se z-m stdva se bez rozpaku
legitimni. NZ se s tim nemiZe nevyrovnat.

II. Novy Zakon. V SZ-¢& je pivodcem
z. v posledu Buh a platji o nich »castokrate
a rozliénymi zplsoby« [Zd 1,1]. V NZ-¢ jsou
soustfedéna na osobu JeziSe Krista a postavena
do jeho spasitelské sluzby. Proti ostatnim z-m
se NZ ohranicuje. y

Ozvukem sz z. je z. obfizky [R 4,11], citat
JI1 2,30 v Sk 2,19 [proti hebr. textu pridano
»z.«] a »divy a zazraky« MojZziSovy v Sk 7,36.

Zjittelé vyhlizeni po z-ch konce véku
[= Setteni L 17,20] se v NZ-¢ odrazi v otazce
ucednikt JeziSovi [Mk 13,4 par.]. Jezi§ uvadi
bézna [pt. L 21,11.25] i specificky kiestanska
z. [Mk 13,10], z nichZ mozZno usoudit na blizkost
dne [sr. Mk 13,28n]. AvSak ne varovani pied
hor§imi vécmi jako u prodigii, ¢i vypocitavani
dne, nybrz bdé&lost a ostrazitost jest hlavni
JeziSovo thema. Z. jsou totiz i pokusenim a
zkouskou, v niZ je nutno vytrvat. Ne nadarmo
Mt vyrazem »z. Syna ¢lovéka« [ne zvlastni
neuréené z. ¢i snad kfiz, nybrz sam Syn
Cloveéka. Sr. L 2,34; Mt 12,39n] podtrhuje, ze
prichod Syna Cc¢lovéka [= JeziSe Krista] jest
jedinym z-m konce vé&ku. Stejné i ve Zj, kde
apokalyptické udalosti a zjeveni, oznacené jako
z. [Zj 12,1,3; 15,1], jsou Siroce rozvity a obsa-
hem navazuji *na rany egyptské [sr. 8,7.12;
16,2.4], jde o bojovani, vytrvani a kone¢né vy-
koupeni vyvolenych Bozich.

NZ se odlisil od lidovych piedstav apokalyp-
tickych z. a podradil je sluzebné parusii Je-
ziSe Krista. Varuje i pred faleSnymi z-mi [2Te
2,9], jejichz existenci i velikost nepopira [Mt
2424; Zj 13,1]. Jejich funkce je proti-
kristovska [Mk 13,21; 2Te 2,9], maji svést
a klamat. Pretendenti prorocké az mesiasské



funkce [sr. Mt 24,24; Zj 19,20] se vyskytli pted
JeziSovou smrti i po ni. Podle Josefa Flavia
Theudas [Sk 5,36] sliboval lidu rozdé¢leni Jor-
danu, Egyptsk}’/ [Sk 21,38] zboteni hradeb Je-
rusalema [Jericho!], jini prosté z. a zazraky.
Vyvedeni na poust, misto vykoupeni Izraele,
Casto se tu vyskytujici, je téZ motivem mesias-
ského naroku [sr. »na pousti jest« a analogicky
»v skrysich«, 1 kdyz nejasné, jsou z-mi Mt 24,
24]. Pripojime-li z. ohné s nebe [Zj 13,13, sr.
1Kr 18,37n], je jasné, Ze tato nabizenad z. na-
vazuji na ona v SZ-¢&, ktera jsou spjata s vykou-
penim Izraele. Jejich obnovenim mé byt po-
tvrzen kristovsky narok at’ uz jakéhokoli od-
stinu. A¢ piikladem profanniho uziti smluve-
ného z., vécné tu mize byt uvedeno i z. Jida-
Sovy zrady [Mt 26,48]. Ti, kdo uvéfili v Jezise
Krista, témto z-m véfit nesméji [Mk 13,21].
Jejich puvod jest démonsky [2Te 2,9; Zj 16,
14]. Protoze jsou zkouSkou ucednikil [sr. Dt
13,3], patii i ona k Bozim planim. Pravé toto
rozliseni démonské [Mk 3,22 par.] ¢i bozské
[Mt 12,28; L 11,20] ptislusnosti z. je typické
pro nz svét: Uednici nevyvraceji z. ostatnich
pretendenti a neptatelé JeziSovi nebojuji proti
jeho z-im poukazem na to, Zze se nestala ¢1 ne-
mohla stat, nybrz, ze je oznaci za démonska.

Hledani z. je pfizna¢né pro Zidy [1K 1,22],
ponévadz nejvhodnéjsi pida pro né je tam,
kde je tfeba prokazat jedine¢nost a vyluénost
Hospodinovu ¢i jeho pomazaného. V pohan-
ském pantheonu se bohové i »bozsti lidé«, pro-
jevujici z-mi svou bozskost, snadno snesou. Za-
dost prokazat se znamenim je v NZ nelegi-
timni, ponévadz je snahou obejit viru a ucinit
z. mechanicky pusobicim dikazem. Herode-
sova touha vidét JeziSovo z. se nesplni [L 23,8].
Jezi§ piikfe odmita z. jako prukaz, legitimaci
svého naroku [Mk 8,12]. Pfipousti-li zdanlivé
z. [Jonasovo], jest jiného druhu, nez které se
oc¢ekava [podobné J 2,18n]. Syn c¢lovéka ve
svém umirani a zmrtvychvstani [Mt 12,39n;
L 11,30 — Jonas sam z-m] jest z-m [sr. Mt 24,
30], které viru nevynucuje, nybrz zada pokani. I
bez vykladu stojici z. Jonasovo [Mt 16,4] je
ekvivalentem pro »zadné z.«, uvazime-li, ze
Jonas je typ proroka [tak charakterisovan i ra-
biny], ktery nebyl osvéd¢en z-m, ba dokonce
ani naplnénim svého proroctvi [sr Jr 28,9].
Takto dana odpovéd’ je odpovédi na zadost o z.,
avSak natolik hadankovitou, ze protivnici ne-
mohou vzit JeziSe za slovo [sr. Mk
12,13n;11,27n]. Presto vsSak Jezis dostate¢né
naznacuje, ze v jeho skutcich z. vife davana jsou,
av8ak oni je rozpoznat neumgji [sr. »z. Cast« Mt
16,3; »vice nez JonaS« Mt 12,41; tésné spéti
perikopy s nasycenim zastupt, které je z-m Mt
16,32]. Stejné odmita Jezis 1 satanovo pokuseni
prokazat se divem jako Bozi Syn [Mt 4,3,6;
sr. Mt 27,40].

JeziSovy divy jsou u synoptikii oznaceny
jako dynameis, moci, mocné ¢iny [Mt 11,20;
14,2; Mk 9,3; L 19,37 a j.]. Jako z. oznaCeny
jen nepfimo [zadost o z.], u Jana pak napotad
[i Sk 2,22]. Termin dynamis popisuje div
vécné a zduraznuje JeziSovu spojitost s moci
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Bozi a s moci v ném prichazejiciho kralovstvi
Boziho [Mk 9,1] Iépe nez sémeion, které pou-
kazem k vyznamu skutku, moznosti profan-
niho pochopeni, asociaci se z-m faleSnych pro-
rokd, by nemuselo spolehlivé vyjadfit zvlast-
nost a mocnost JeziSovych Cind.

Avsak odpoved na Janovu otazku [Mt 11,
smyslu] ukazuje, Ze viechny JeZiSovy &iny maji
charakter z. Je kombinovanym poukazem na
prorocka zaslibeni [Iz 35,5; 42,7; 61,1] o pii-
chodu dne Hospodinova a jeho pomazaného.
D¢je-li se totéz pii JeziSovi, pak to oéekavajicim
a sz-m zaslibenim v&ficim dosvédcuje [sr. Sk
2,22] ptichod oné doby a JeZiSe jako toho,

fiji = diukaz bozstvi]
¢i jen pomoc lldem nybrz mesiasské z.! Na tuto
souvislost, jez neni nahodna & teprve cirkvi
dodate¢né dokreslend, nybrz védomé JeziSem
zpusobena [sr. viezd do Jerusalema — z. Mt
21,1n], nutno pamatovat u vSech JeziSovych
divi, i tam, kde neni snadno zjistitelna a
motivi je nékolik. Nasyceni zastupu [Mk
6,34n; 8,1 par.] na pousti navazuje na seslani
many Izraelovi [sr. J 6,31n. 49n], na dobové
pfedstavy o pfichodu druhého Mojzise a vy-
koupeni, které¢ bude druhym exodem, na motiv
stolniho obecenstvi s mesia§em [sr. motivy po-
sledni vecete Mk 8,6; J 6,53]. Utiseni boufe
[Mt 8,23n] a chozeni po moti [Mt 14,24n], jez
pfedstavuje nezvladnutelnou az protibozskou
moc, je vysadou antickych bohti a v SZ-& Boha
Stvofitele, do jehoz blizkosti toto z. Jezise
stavi. Na pozadi SZ-a vynika i z. L 2,12, jez je
dano andélem na dotvrzeni feCi [sr. z. pro-
rocka] nejen jako z., aby rozpoznali dité, nybrz
pfedev§im jeho funkci [Iz 7,14; 9,6]. Také
exorcismy, kde neni pfimé souvislosti se SZ,

jsou z-mi pralomu kralovstvi Boziho v osobé

JeziSové [Mk 1,23n; Mt 12,28]. Protoze jde
o mesiasska z., nevyvstava tu otazka po moz-
nosti ¢i fakti¢nosti divl, nybrZz po tom, kym
Jezi$ je [Mt 8,27; 14,33, L 7,16; J 16,14n].
Nejen vztahem k SZ, nybrz i obsahem cha-
rakterisuji z. JeziSe: Jde o sluzbu a spaseni ce-
1ého ¢loveéka, potteni slepoty, malomocenstvi,
hiichu, smrti. Proto odmita div slouZzici jen

jemu [Mt 4,1n] a div trestny [L 9,54]. Sama

0 sob¢ jsou v8ak z. hadankovita, mnohoznaéna,
a smysl ziskavaji vztahem k sz zaslibeni a navic
uzkym spétim se slovem Jezise samého. Nejen
formalné [Mk 1,39 kazani a vymitani; u Mt
ilustrovano kazanim na hote (k. 5—7) a desiti
divy (k. 8-9)], nybrz vécné: Na misto divu [Mk
2,1n] se nemocnému dostava autoritativniho,
mocného slova odpusténi hiichti. Aby nemohlo
byt povazovano za prazdné, dotvrzuje je Jezi§
uzdravenim, z-m, jez ukazuje i jeho ptislusnost
[2,7.10] a odhaluje nevéru zakonikl: ma
funkci vyzvy, naroku, slova.

Jan oznacuje JeziSovy divy jako sémeia na-
potad [J 2,11.23; 4,54; 6,2.14.26; 11,47; 12,
18.37; 20,30; sr. 10,41]. Snazi-li se Mt a L,
zvlasté pak Mk, ve z-ch znazornit pozvolny
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odhalovaci proces, kym Jezi$ je, zjevuje to Jan
jasnymi slovy. Vychazi ze synoptickych mo-
tivi, jejichz zékladnim smyslem je ukazovat,
jak v JeziSovych &inech dochazi k naplnéni sz
oCekavani [z. mesiasska. Sr. téz problematiku J
3,2; 7,31; 9,16]. Ale jde dal: Jezi§ nejen
uzdravuje slepého, on sam je Svétlo [9,5], nejen
syti chlebem, nybrz saim je Chléb s nebe pravy
[6,51], nejen kfisi mrtvé, on sam je VzkiiSeni
a Zivot. Z. je Casto provazeno janovskou pro-
klamaéni formuli: Jat jsem... [samostatné
6,20]. I kdyz je od pocatku u Jana jasno, kdo
jest Jezis, jsou tu divy daleko masivnéjsi nez u
synoptikti [voda ve vino 2,1n; slepy od naro-
zeni 9,1; sr. 11,39]. Vira se tim neodsunuje; Jan
zduraznuje, jak ustaviéné dochazi k neporo-
zuméni a nepochopeni uéednika [11,12; 16,
24] a k odporu a zaslepené tvrdoSijnosti ne-
pratel. Termin sémeion tu dobfe vystihuje
umyslnou dvojznacnost i vicezna¢nost jednot-
livych oddild, s niZ jest nutno v exegesi pocitat.

Také divy apoStoli jsou oznaceny jako z.
[Mk 16,17,20; Sk 4,16,22; 8,6], nejcastéji ve
spojeni s teras [Sk 243 430 5,12; 6,8; 14,3;
15,12] a navic s dynamtv [Sk '8 3 bez teras; R
15,19; 2K 12,12; Zd 2.4; na poslednlch dvou
mistech i Duch svaty] Z-m je téz glossolalie,
ale nevéficim, ponévadz u nich otazka po
smyslu vzbuzuje touhu po vykladu slovem.
Apostolska z. se maji vuci Jezisi Kristu jako z.
prorocka vu¢i Hospodinu. Podle Mk 16,17 jsou
dana tém, kdo uvétili [sr. charismata v 1K
12,10]. P#i apostolech, ktefi kazi evangelium
[Mk 16,16], mocné slovo, vedouci k spaseni ¢i
zatraceni, jsou divy potvrzovanim moci slov
tohoto evangelia samym Panem [20]. Z. tedy
nepotvrzuji pfedné osoby aposStold a nekon-
centruji na né viru ostatnich. Apostolé se mu-
sili ustaviéné branit snaham lidu povaZovat je
pravé pro tato z. za bohy ¢i »bozské lidi« [Sk
14,11; 16,30; 28,6]. Necini nic svou moci nebo
naboznosti [Sk 2,12], nybrz ve jménu JeziSe
Krista [Sk 3,6; 16,18]. Z. ¢ini on sam [Sk 9,34;
sr. R 15,18]. Teprve pak dotvrzuji tato z.
i pravost apostolského poslani, je-li bran v po-
taz [z. apoStolatu 2K 12,12], a jsou i projevem
mocné Bozi ochrany nad zvéstovateli evan-
gelia. Vécné jsou apostolska z. taz jako u Je-
7iSe: uzdravovani [Sk 2,1; 14,7; 28,8], exor-
cismy [Sk 16,16; 19,12], vzkiiSeni [Sk 9,36;
20,9]. Ptistupuje trestny div [Sk 5,1n; 13,6]
a div manifestujici Bozi ochranu: Vysvobozeni
ze zalate [Sk 5,19; 12,1; 16,24]; samocinné
otevieni dvefi je z-m typicky hellenistickym,
signalisujicim bozstvo [sr. osloveni »Pani« Sk
16,30]. Boufe [Sk 27,22]. Jestérka [Sk 28,3 -
vyplnéni zaslibeni Mk 16,18].

Castéji nez ve SZ-¢ je zduraznéna spojitost
z. a viry v NZ-¢. Z. k vife zvou a vybizeji, budi
ji [J 2,23]; viru v naplnéni sz zaslibeni aktuali-
suji a koncentruji na JeziSe. Tiebaze se nékdy
uvadi vira jako pfedpoklad divu [Mt 9,22;
17,20] a nevéra jej znemoziuje [Mt 17,19],
neni moZno fici, ze vira je pfed divem jako

jeho nutny predpoklad, nebo az po ném, jako
jeho automatlcky Vysledek Vira je polem, —
at uz ]e]l vyvrcholem ¢i soustfedéni je pred
divem ¢i az po ném — na némz jest div mozno
chapat jako div, z., které pocateéni nebo teprve
vzbuzenou viru soustfed’uje na JeziSe, jenz se
tak vife zjevuje ve svém pravém svétle.  Stf.

Znamenity, sté. = poznatelny, napadny,
pozoruhodny, dulezity; zfejmy, patrny, veliky.
Kral. tak ptekladaji temét po kazdé jiny hebr. a
fecky vyraz. Vétsinou jde o oznaceni nékoho
nebo néceho velikého [na pf. pékné urostlych
stromu, Za 11,2], vzacného, vazeného [Nu 22,
15; 1S 9,6; Na 3,10, hebr. nikbad = tézky,
pielozené v Z 149,8 vyrazem ,Slechtic‘], vzne-
Sené¢ho [Neh 3,5; Z 16,3; Na 3,18], vynikaji-
ciho [Pis 5,10], pocetného [Jr 27,7; 50,41], pro-
slulého [Mt 27,16], urozeného [L 19,12], ve
vud¢im postaveni [Sk 15,22], uznavaného [Ga
2,2] a pod. V Pt 8,6 jde o uSlechtilé, vzacné,
,knizeci' fe¢i; v Pt 22,20 o jadrné vyroky, jez se
tykaji podstaty véci; v Pt 17,7 o nadute feci, v
Pt 25 ,6 0 honosnost Vychloubavost Z -y
duch®* u Dn 5,12.14; 6 3 — vyborny, mimo-
fadny duch, u Dn 2, 31 neobycejny obraz, u Dn
8,5 Vynikajici, znaéné veliky roh. Jr 51,57
mysli na babylonské mistodrzici [hebr. sdgdn,
jez Kral. u Jr 51,23.28 piekladaji vyrazem
,knize‘]. U Na 3,17 jde podle slovnikd bud
o kniZata nebo strazné. Oz 8,12 mluvi o Bohu, Ze
vypsal mnozstvi véci [Kral.,znamenité véci‘] ve
svém Zakoné. Mysli se tu na podrobny vyklad
vile Bozi, takze neni mozno mit o ni nejasno
nebo pochybnost. Blh je podle Jr 32,19 veliky
v radé a mocny svym dilem, svymi ¢iny. Za
11,13 mluvi ironicky o slavné cené, mzdé za
pastyiskou vérnost a péc¢i [sr. Mt 27,5-10].

Znamiti se, dati se poznati [Gn 45,1],
znati se k nékomu [Rt 2,10]. ¢

Znamost. Vedle sloves a podst. jmen [j-d-°,
n-k-r, n-ch-s, v NZ-& ginoskein, engmovkezn
gndsis], uvedenych v heslech *Poznani, po-
znati, znati, *Umeéni. 2. 3, *Veé&déti, je ticba
piipocisti jesté podst. jméno sékél [= usudek,
poznani, nahled, 2Pa 30,22, od slovesa s-k-/ =
= s porozuménim pozorovati, miti zkuSenost,
jednati zbozné], abychom méli téméf uplny
seznam kotenu, jez Kral. ptekladaji také vy-
razem z. Pfi tom nutno miti na paméti, ze z.
pro Izraelce neni nic Cisté theoretického, ab-
straktniho, nybrz spiSe pochopenim toho, co
jest, co se d¢je. Uvésti Boha v z. [Dt 4,9; Z
25.,4; 77,15; 78,5; 106,8; 145,2; 1z 38,19; Ez
20,5; 38,23; 39,7] neznamena pochopit Boha
jako vélnou podstatu, ptevySujici svét a ¢lo-
véka, nybrz navodit k uznani Boha jako Pana,
ktery jedna tcelné ve svété [Dt 11,2nn.12; 1z
41,20] i v zivoté ¢lovéka a vyZzaduje naprostou
poslusnost. Z. Boha je v tom smyslu hlavni po-
vinnosti ¢lovéka [Oz 6,6]. SZ je presvédcen, ze
Hospodin sam sebe uvadi v z. svymi soudy [Z
9,17], divy a zazraky [Ez 20,9], svou spasitel-
nou ¢innosti [Z 98,2] a pod., ale ¢lovék je tak
zatvrzely, ze nezada znati cestu Bozi [Jb 21,14; Oz
4,1; R 1,28]. Jednou vSak bude zem¢ naplnéna
z-i Boha jako mofte je naplnéno vodami



[1z 11,9; Ab 2,14]. Mesias, Sluzebnik Hospo-
dindv, pfivede k *spravedlnosti mnohé svou
znalosti a tudiz i provadénim Bozi rady a jeho
spasitelnych umysla [Iz 53,11; sr. Dn 12,3; R
5,19].

V NZ-¢ z. Bozi [Ko 1,10], z. Bozi slavy [2K
4,6], z. vale Bozi [Ko 1,9], z. pravdy [1Tm 2,4;
Tt 1,1; Zd 10,26] = z. Jezise Krista. Pfi tom z.
JeziSe Krista [tak jako ve SZ-& z. Boha] neni
pouhou védomosti o Kristu, nybrz je zalozena na
osobnim setkdni s nim a proto zahrnuje
poslouchat Krista, podrobovati se mu [stat
se kiest'anem], zit z n¢ho, t. j. pfijimat z n¢ho a
z obecenstvi s nim podnéty k novému Zivotu
lasky. Laska a z., pravé poznani Krista, spolu
uzce souvisi, takZe rozmnozZeni lasky vede k
hlubsi z-i a hlubsi z. vede k prohloubeni lasky [F
1,9]. V Kristu jsou ukryty vsecky poklady
moudrosti a poznani vSech zahad jsoucna [Ko
2,3], takze ,nesmirny poklad poznani Krista
Jezise® [Kral. ,vyvySenost z-i Krista JeziSe‘]
¢ini z ostatni z-1 bezcenny brak [F 3,8]. OvSem,
pravého poznani Boha lze dosahnouti jen po-
slusnosti viry, t. j. oble¢enim nového ¢lovéka,
jenz se stale zdokonaluje v poznani, »usmérné-
ném podle pivodniho obrazu, t. j. Bohem chté-
ného uréeni Cloveéka, jehoz chtél Adam posetile
dosahnouti tim, ze svévolné vztahl ruku po
ovoci stromu poznani« [Ko 3,10, J. B. Soucek,
Vyklad Ko, str. 70]. Milost a pokoj se rozhoj-
fiyji v poznani Boha a JeziSe Krista [2Pt 1 2n]
na druhé strané vSak poslusna vira, projevujici
se kifestanskymi ctnostmi, brani pred neplod-
nosti k poznani Jezise Krista [»Jsou-li tyto
vlastnosti ve vas a mnozi se, nenechaji vas ne-
¢innymi a neplodnymi k poznani Pana JeziSe
Krista, 2Pt 1,8 v Zilkové ptekladu]. Z-i Jezise
Krista jako Pana unikaji véfici poskvrnam
svéta [2Pt 2,20n], takze rozhojnéni v poznéani
Jezise Krista je ustaviénym pfanim a stélou
pobidkou nz pisateld [R 15,14; 2K 8,7; Ko
1,9n; 2Pt 3,18]. Ov§em, naSe poznani Boha
a Bozich véci, pokud jsme v téle, je stale jen
castecné, kusé. Jednou vsak dojde k plnému
poznani, jez bude cele Bozim darem. Pavel v
1K 13,12 pravi v pteklade Hejclové: »V bu-
doucnu v$ak budu poznavati tak, jak jsem sam
poznan« [od Boha]. Karafiat: »Kdy poznam,
jakz i poznan jsem« [sr. 1K 8,3]. Bousset:
»Tehdy vSak prohlédnu tak, jak jsem prohlédnut
od Boha«. Bith ve své podstaté bude pied
nasima oCima tak jasné, jako je naSe podstata
jasnd Bohu [sr. Ga 4,9]. Nesmime vSak zapo-
minat, Zze tam, kde se mluvi o Bohu, ktery né-
koho poznava, znamena to ¢asto jeho vyvolu-
jici ¢innost [sr. Jr 1,5; Am 3,2]. O plnosti po-
znani Syna Boziho v budoucnosti mluvi také Ef
4,13.

Ponékud jiny odstin ma vyraz z. v 1K 8,
1.10, kde jde o logicky dusledek duchovniho
poznani jediného Boha, Zze na masu obé&tova-
ném modlam neni vlastn€ nic zlého. Je to theo-
retické, rozumové poznani, které ma ovSem
daleko od pravé moudrosti [Jk 3,13—18], a pro-
to ¢ini domyslivym, ,nadyma‘, a tedy rozdé-
luje, kdezto laska sjednocuje a buduje. Pravé

Znamy-Zofim [1317]

poznani plyne jen z lasky, jez je odpovédi na
vyvoleni Bozi [viz vyse! *Vyuciti, konec hesla].

Znamy. *Znam.

Znati. ,Neznati® ma nékdy vyznam jed-
nati s nékym jako s cizincem, zapfiti nékoho,
nebrati ohled na nékoho, nemiti Zadného
vztahu k nékomu°‘, hebr. n-k-r, na pt. Dt 33,9
[sr. Ex 32,26nn; Nu 25,8; Mt 10,37; 19,29;
L 14,26], Jb 4,16; 24,13; 1z 63,16; Mt 7,23;
25,12; 26,72; J 1,26; 7,28n; §8,19.55; 15,21;
2K 5,16; 1Te 4,5; 2Te 1,8 [sr. R 1,21; Tt
1,16], tecky eidenai, oida. K ostatnim vysky-
tim viz hesla *Poznani, *Védéti. *Znamost.

Zneduzivéti = stati se neduzivym [Mi
1,9].

Znenahla ve smyslu pomalu, pozvolna [Sk
27,71. C

Znepokojeni, znepokojit!. Ve smyslu ne-
klid, roz¢ileni, nejistota [Am 3.9, sr. 2Pa 15,5;
Pt 15,16], zd&seni [Za 14,13], “uleknuti [Dn
4,2]. Jb 34,29 doslovné z hebr.: »Kdyz on
spokoji [= upokoji, da klid], kdo smi odsuzo-
vati? « [sr. R 8 31nn]

Znik, sté. vzrist, prospéch [Z 66,7 v pfe-
kladu Zemanové: »OdbOJm se nemohou _po-
zdvihnout«].

Zniknouti, sté. 1. Obstati pied nekym [Jb
31,23]. — 2. Uniknouti nékomu, utéci nécemu,
vyvaznouti [Z 124,7; Jr 32.4; 343 38,18.23;
42,17;Am 9,1,Ab29] C.

Znovuzrozeni. *Zroditi se.

Znuziti, st¢. = ozebraditi, oslabiti [Sd 6,6;
7 79,8; 116,6], jednati s nekym zle [Rt 121],
Vyprazdmtl nechati prazdnym [Iz 32,6], zni-
¢iti, vyvratiti [Jr 5,17], uciniti neplodn}'/m, vy-
Cerpati [Jb 30,3].

Zoblaceti, obléci [Ex 29,8; Ezd 3,10],
oditi [Z 132,9.16.18].

Zodkryvatl, odhaliti [Jr 49,10].

Zofach, syn Helemiv, potomek Hebertuv
z pokoleni Asserova [1Pa 7,35n]. .

Zofai [= plast medu], syn Elkandv [1Pa
6,26], nazyvany v 1Pa 6,35 *Suf.

Zofar. Jeden ze tii pratel, ktefi pfisli na-
v§tiviti nemocného *Joba a vedou s nim hovor
o pti¢iné€ jeho utrpeni [Jb 2,11; 11,1; 42,9].
Je nazyvan Naamatsky, snad podle Naama
v s. Arabii. Je zajimavé, ze LXX mé misto
Naamatsky oznaceni minejsky nebo kral Mi-
nejcl. Puvodni sidlo Minejct [semitskych Jiho-
arabu], pozd¢&jsich kolonisatori Kréty [Minoj-
ska kultura], byla Syrie, odkudz byli zatlaceni
do j. Arabie [Viz B. Hrozny, Nejstarsi dgjiny
Predm Asie, str. 57n]. C.

Zofim [f hlidaci, strazni], misto v krajlne
moabské, odkud *Balam mél na ptani Bala-
kovo zlofegiti Izraeli [Nu 23,14]. Kral. pieklad
mluvi o *rovine Z., avSak hebr. sdde znamena
pole, a celd textova souvislost ukazuje na kul-
tické *pole, kdyz se v pivodnim textu mluvi
jesté o vrchu *Fasga [Kral. opisuji podle LXX
,na vrch jednoho pahorku‘]. Jméno Z. pte-
klada targum Onkelos [viz heslo *Stary Zakon,
14] jako pole *strazi a pfi vykladu s nim



[1318] Zohaven-Zoufalec

zachazi jako se jménem odvozenym od stejného
kofene jako *Mispah. VSecko tedy naznacuje, ze
jde o misto spojené s kultem, zvlasté kdyz dalsim
mistem, kam Balak uvedl Balama, bylo *Fégor
[Nu 23,28], kultisté¢ moabského bozstva plodnosti
Bal Fegor. Lokalisovani Z. neni dobfe mozné,
avSak Fasga ovladalo vych. stranu Jordanu a
vyznacovalo se $irokym rozhledem na poust’ na
vychod¢ i na zaslibenou zemi za Jordanem na
zap. Nékterym vykladac¢im se zda
pravdépodobnym ztotoznéni Z. s *Masfa Mo-
abskych [1S 22,3].

Zohaven, -y, zohaviti, zohavovati, znetvorm
[na pf. vous pristfizenim po strané na znameni
smutku, Lv 19,27; sr. 21,5; 1z 15,2; Jr 48,37]
ranami a mucenim [Iz 52,14; Mk 12,4], zmrzaditi
[Lv 24,19], zraniti, potupiti [2S 10,5], znesvétiti,
uvésti v osklivost [1z 23,9], poskvrniti ohavnostmi
v o¢ich Hospodinovych [Lv 11,43; Jr 2,7; sr. 1Kr
14,24; 2Kr 23,13; Pr 21,27; 28.,9], zhanobiti [Ez
16, 25], potupiti [L 20,11], poniziti [Jb 16,15 v
piekladu Hrozného: »Usil jsem zini na svou kizi,
do prachu jsem pohtizil svlj roh«, t. j. svou
pychu, distojnost, sr. Jb 2,8].

Zohelet [== had nebo jiny plaz?], kdmen Z. u
studnice Rogel [1Kr 1,9], misto nedaleko
Jerusalema, kde Adonids, syn Daviddav, dal
pripraviti svym piivrZzencim tuénou hostinu.

Zochet [1Pa 4,20], syn Jesi z pokojeni
Judova. C.

Zopasovati, opasati, piepasati, opatfiti pasem
[Ex 29,9].

Zopichati [Pf 27,22]. Je€men, pSenice nebo
proso se za starda tloukly dfevénym tloukem,
*pichem, ve velkém dievéném mozditi, *stupé,
aby byly zbaveny slupek a dal$im drcenim se
proménily v kroupy, krupici nebo jahly. C.

Zopravovati, opravovatl vylepsiti. U Jr 33,6
je tak pteloZeno sloveso, jez podle slovnikd mize
znamenat nechat nardsti [kﬁii na ranach].

Zor [Joz 19,29] jest mésto *Tyrus pii Stie-
dozemnim mofi na hranicich uzemi pokoleni
Asserova. Karafiat ma spravné ¢esky Tyrus [sr.
2S 24.7].

Zorobabel. Jméno toto patrné pochéazi z
babylonského Zér-Babili, t. j. »simé Baby-lona;
znaci, ze se nositel tohoto jména narodil v
Babylonii. Byl to posledni blize znamy potomek
kralovského rodu davidovského, avsak sz podani
neni jednotné, pokud se tyce jeho otce: 1Pa 3,19
uvadi v rodokmenu *Pedaie, Ezd 3,2, Neh 12,1,
Ag 1,1 a j., jakoz*i oba rodokmeny JeziSovy v

udaj o otci nema. Jisto viak j je, e Z. byl vnukem
krale judského Jekoniase [1Pa 3,17].

Nezda se, Ze by Z. byl totozny se *Sezbaza-
rem. Z. je uvadén na prvém misté mezi dvanacti
vudci velké skupiny Judskych, ktera se vracela ze
zajeti babylonského do Jerusalema

[Ezd 2,2 = Neh 7,7]. SZ neuvadi dobu tohoto
navratu, lze vSak predpokladat, Ze tato druha
skupina - prva pod vedenim Sezbazarovym se
vratila asi hned po r. 538 - pfibyla do Judska
predr. 520.

Z. po navratu uvadél do poradku zvlasté
zatizeni nabozenska: zreorganisoval sluzbu levitt
[Ezd 3.8; srov. tézZ Neh 12,47] a zahajil obnovu
chramu jerusalemského, po pf. pokrac¢oval v ni po
pfedchozim nezdafeném pokusu [Ezd 5,2; Ag
1,12 a 14; 2,5; Za 4,9]. Byl v té dob¢, t. j. v
druhém roce vlady perského krale Daria [r.
520/519 pt. Kr.] »knizetem judskym« [Ag 1,1 a
j.], t. j. mistodrzicim, po pf. zplno-mocnéncem
perského krale pro oblast judskou. V této funkci
byl nazyvan téz *Tirsata [Ezd 2,63; Neh 7,65-70].

Proroci Aggeus a zvlasté *Zacharias kladli do
Z. veliké nadéje a vidéli v tomto potomku
Davidovu budouciho mesiasského krale: vy-
voleného sluzebnika Hospodinova [Ag 2,24],
ktery dokona vystavbu chramu [Za 4,6-10], a
ziejmé na n€¢ho se puvodné vztahoval i piikaz o
korunovani veleknéze *Jozue [Za 6,9—14; sr. téZ
*Zacharia$ (pror. kniha), odst. 4]. Zde a snad i
jinde byly pocty urcené puvodné svétskému
predstaviteli spoleCenstvi judského, potomku
Davidovu Z-ovi, pieneseny na piedstavitele
duchovniho, veleknéze Jozue.

Avsak pri dokonéeni chramu jiz Z. nebyl [Ezd
6,13—18] a neni uvedeno, pro¢. To dalo vznik
ruznym dohadlim: Z. po vykonani svého ukolu,
po pf. po uplynuti stanovené doby, byl ze svého
ufadu PerSany odvolan; Sellin a j. soudi, Ze Z.
jako potomek kralovského rodu na sebe piilis
soustied’'oval snahy Judskych po samostatném
kralovstvi, ze se proto stal nebezpecnym perské
vladé, a byl ji proto sesazen a snad i potrestan.
Toto pojeti ma castetné oporu v Ezd 5 a v

upravach  nékterych  oddili  *ZachariaSova
proroctvi. Sgt.
ZosKkliviti  (se), zoSkliveni. Kral. tak

piekladaji asi devét ruznych hebr. kofent, nej-
Castéji b--§ [= byti nepifijemny, odporny, za-
pachati, zasmradnouti, sr. Ex 7,18.21; 8,14; 16,24,
stat se protivnym, uéinit nenavidénym], na pt. Gn
34,30; Ex 5,21; 1S 13,4; 27,12; 2S 10,6; 16,21;
1Pa 19,6. Hebr. g- "/ = poSpiniti; zhnusiti se] je
tak pielozeno v Lv 26,15.43.44 a mize znamenat
,5 odporem od sebe odstréitic [Ez 16,45, sr. Jr
14,19]. Ojedinéle jde o pieklad hebr. k-v-s [=
omrzeti, zprotiviti si] v Nu 21,5; dibbd [=
pomluva] v Nu 13,33, a j. V zalmech jsou tak
piekladany hebr. vyrazy, jez oznacuji nenavist [Z
36,3: » Lichoti si sim ve svych o€ich, az je jeho
nepravost shledana penavisti hodna« Zemanuv
pieklad], odpornost [Z 88,9], pohrdani [Z 106,24].
Zoufalec, hebr. hogéd [od slovesa b-g-d = byti
nevérny, jednati Istivé, potutelné], st¢. = ¢lovék
beznad¢jny, ale také potrhly, ztfestény, bésny. Pt
23,28 preklada Karafiat: »Onat’ [t. j. nevéstka]
jako loupeznik uklady ¢ini a prevracence mezi
lidmi rozmnozZuje«, t. j. zvySuje pocet lidi
nevérnych Bohu, roding i uitelim moudrosti.



Zoufati sobé, vzdati se v§i nadéje. Ef 4,19
v§ak ma v nékterych rukopisech misto slovesa
gpelpizein sloveso apalgein = otupiti, otupéti.
Zilka pteklada: »Oni se totiz otupéle oddali
neziizenosti«, t. j. bez studu, bez bazné pred
Bohem a ohledu na lidi. Recké athymein
[= ztratiti odvahu, stat se plachym] je tak pte-
lozeno v Ko 3,21. »Apostol mél asi na mysli
ptipady, v nichz zabsolutnéna autorita otcd
byla uzivana s bezohlednosti az krutosti, takze
vedla k malomyslnosti, ano zoufalstvi ditéte.
Takovy postup [nazyva] drazdénim, patrné
drazdénim ke vzpurnosti, k neposlusnosti a tedy
k ptestoupeni Boziho ptikazani« [J. B. Soucek,
Vyklad Ko, str. 78n].

Zpaciti se [Jr 34,16], sté. = zpét se obra-
titi, rozmysliti se.

Zpatkem, pozpatku, s obracenymi zady
[Gn 9,23], do zadu [2S 1,7]; ustupovati z. =
= couvati [Jb 39,22], z. jiti = odvolati [Est
8,8].

Zpecetovati, sté. ve vyznamu jistiti, jistym
délati, potvrzovati. U Jb 33,16 se tak de]e
snem.

Zpécovati se, sté. odporovati, yzplratl se,
zdrahati se [Ex 16,28; 1S 12,14; Z 78,10; PP
21,7; Sk 9,5; 2614] ¢

Zpev Hudba a z. pattily k nejstar§im pro-
jevam radosti i zalosti u vSech narodit. Také
Izraelci zpivali pfi vSech mozZnych ptilezitos-
tech. *Pisen. Nevime ovSem mnoho o hebr.
melodii a zptisobu zpivani. Dne$ni synagogalni
z. je patrné€ uz docela jiného razu nez z. v dob¢ sz.
Nadto se zidovsky z. v dobé zajeti pfizpusoboval
z-u narodu, s nimiz se Izrael stykal. Bi¢ I., 283
shrnuje to, co lze zatim s velkou pravdé-
podobnosti usoudit, témito slovy: »Z. i dopro-
vod byly jednohlasé [2Pa 5,13?] jen s pftiro-
zenym rozdilem vySkovym mezi hlasy muz-
skymi a zenskymi. Tomu snad nasvédéuje
zminka o ,z-u vysokém‘ [‘al ““lamét, 1Pa 15,20,
doslovné patrné : divéim] a ,nizkém‘ [‘al ha-
$°minit, 1Pa 15,21, doslovné ,podle osmé*, tedy
o oktavu?; Z 6,1]. Pfi tom nestala tak v po-
predi melodi¢nost jako spiSe rytmicnost. Sou-
visi to s bezprosttednim vztahem hudby k praci
nebo k tanci... Ve slovech pisné byva tudiz
silné voluntativni raz, v hudebnim doprovodu
zas neméné vzruSeny rytmus, ktery privadél

P

Zoufati sobé-Zpévak [1319]

pfitomné az do extase«. V titulech n¢kterych
*zalmi jsou snad naznaeny napévy [Z 9; 45;
56; 57], a¢ ani to neni bezpecn¢ zajisténo. Obli-
beny byl antifonalni z., v némz skupina zpé-
vaku odpovidala druhé [Ex 15,21; 1S 18,6nn;
Neh 12,24.31-43], zvlasté pti chramové boho-
sluzbé [Ezd 3,10n; Jr 33,11]. Nékteré zalmy
byly upraveny pro tento antifonalni z., na pf.
7 20; 21; 24,7-10; 118; 136 a ovSem i néktera
mista z prorokt [na pf. Iz 53, snad i Ab a jini].
Také t. zv. parallelismus membrorum [viz
*Piseni] ukazuje na antifonalni uziti pfi z-u.
V mnohych pfipadech byly zalmy zpivany
dvéma chory, pti ¢emz se oba chory spojovaly
pfi zpivani vyvrcholujiciho findle [na ptiklad
Z 121]. V prvnim chrdmu se zfidka zucastnil
lid z-u, ledaze ptipojoval své ,amen‘ [1Pa
16,7.36] nebo podobna, kratka zpévni réeni.
Podle 1Pa 15,19; 25,1n zfidil David chramové
hudebniky a zpévaky, ktefi byli rozdéleni do
24 trid.

SZ pieklada vyrazem z. nejéastéji hebr. Sir,
jez oznacuje veselou, radostnou pisen [Gn 31,
27, Am 8,10], pisen milostnou [Ez 33,32],
chramovou [1Pa 25,7; 2Pa 29,27, Am 8,3;
Ez 26,13], pisen pii procesi [1Pa 13,8] a pod.;
zamir oznacuje chvalozpév [2S 23,1; Jb 35,10],
rinnd, r‘nana jasavy, pronikavy z. [2Pa 20,20;
Jb 3,7] a ngind, z., doprovazeny na strunovy
nastroj [Z 77,7, PI 5,14]. Zalmy 16, dale
56—60 jsou nadepsany jako zlaté z-y [zalmy]
Davidovy. Nevime, co tento nadpis znamena.
Mowinckel spojuje hebr. vyraz miktam, ktery
Kral. piekladaji ,zlaty z.© s akkadskym katd-
mu = prikryti [vinu], tedy ,smir¢i z.". Jini se
domnivaji, Ze jde o pfepsani a Ze se ma Cisti
miktab = pamétni skladba [sr. Iz 38,9]. Jini
v tom vidi n&jaky hudebni pokyn.

V prvokiestanskych sborech se zpivalo nej-
spise tak jako v zidovskych synagogach [Ko
3,16; sr. Ef 5,19] antifonickym zpisobem, a to
Jednohlasne Kliment z Alexandrie a Augustin
varuji pfed napodobovanim pohanského zpu-
sobu zpévu, ktery byl vicehlasy a zna¢né melo-
dicky. *Zpivani. *Zpivati.

Zpévak. Zpévaci méli dulezitou ulohu
v bohosluzebném zivoté starych Izraelct.

Zpévaci doprovazeni harfou a tleskanim zen. Egyptska hrobni malba.



[1320] Zpiciti se-Zpleteny

O Salomounovi ¢teme v 1Kr 10,12, ze z diivi
*almugim, dovazeného z Ofiru, dal mezi jinym
zhotoviti harfy a loutny z-im, a 1Pa, 2Pa, Ezd
a Neh naznacuji, Ze z-aci tvofili spolu s vrat-
nymi pevné organisované fady, jez byly odvo-
zovany uz od dob Davidovych [Neh 12,46] a
Azafovych. Puvodné snad patfil ukol z-u
levitim [1Pa 15,16—24], ale za Ezdrase a Ne-
hemiase tvofili zvlastni oddil chramovych slu-
zebnikt vedle levitli, vratnych a Netinejskych
[Ezd 7,24; 10,23n; Neh 7,1; 10,28]. Zda se, Ze z-
aci a hudebnici v dobé NehemiaSové patiili k
rodu [cechu] Azafovu [Neh 12,35.46]. Dale
slyS§ime o zpévacich Hémanovi, Etanovi [1Pa
15,16-22], Jedutunovi [1Pa 16,41] a o Cho-
reovcich. Mnozi badatelé se domnivaji, ze Azaf
[Z 73-83], Chéreovci [ Z 84-85; 87-88], Etan
[Z 89] méli pivodné své vlastni’ sbirky zalmi,
které byly pozdgji vtéleny do izraelského zpév-
niku. Z-aci nemé€li nic jiného na praci nez chva-
liti Hospodma »Ve dne i v noci k své povin-
nosti stati musili« [1Pa 9,33; 23,30]. Podle 1Pa
25 byli z-4ci rozdéleni prévé tak jako knézi na
24 trid. Podle 2Pa 8,14 toto rozdéleni se pfi-
pisuje uz Salomounovi a v posledku Davidovi.
Z-aci méli vyznam i ve valce [2Pa 20,21]
a ovSem pifi korunovaénich slavnostech [2Pa
23,13], ale hlavni jejich kol se soustied’oval na
chram [2Pa 35,15], Ezechiel ve vidéni nového
chramu pamatoval i na komurky z-u [Ez
40,44].

Jsou dosud spory a dohady o ptvodu z-d.
Podle W. F. Albrighta byli pivodu kananej-
ského. Podle Bice [Palestina II, 124nn] pak
i jména z-U pivodné oznacovala jejich rtuzné
funkce [sr. také Bi¢ 1., 284].

2Pa 35,25; Ezd. 2,65; Neh 7,67; Kaz 2,8
mluvi také o zpévakynich [zpé&vaclkach].
Nevime piesné, jaky ukol zastavaly — 2Pa 35,25
mluvi o nafikani -, ale ,zpév vysoky‘ [*Zpév]
znamenal zpév divéi. Mély tedy asi zpévacky
své misto 1 v izraelském kultu [sr. Bi¢ II.,
158].

Zpiditi se, sté. stavéti se na odpor, proti-
viti se. V Dt 32,15 o Izraleovi. G. Sicher zde
preklada: »Ztucénél, toz vyhazuje« [t. j. jako
kun nebo osel]. C.

A% hebr textuje uzito misto slova Izrael vy-
razu j°Surdn [= upfimny, spravedlivy], ba-
snické oznaceni Izraele [Dt 33,5 pieklada Ka-
rafiat: »Byl v uptfimém (jako) kral«, kdezto
Kral. maji: »Byl v Izraeli (jako) kral«. Podobné
Dt 33,26 Karafiat: »Neni (zadného) jako Buh
silny, 6 upfimy«, Kral. »6 Izraeli«; sr. dale Iz
44,2, kde vSude jde o pieklad hebr. j°Surin].
Snad jde o zdrobnélinu hebr. jdsdr [= uptim-
ny, spravedlivy], maly spravedlivec [lat.
iustulus, rectulus/. Kalvin Dt 32,15 vyklada:
»Tim, ze tu Mojzi§ uzil jména ,spravedlivy
misto Izraele, ironicky kara ty, ktefi se odchy-
lili od spravedlnosti; tim, Ze jim pfipomina du-
stojenstvi, jimz byli vybaveni, dodava svému
karani jejich nevérnosti tim ostfej§iho durazu«.
Doslovny pieklad: »JeSurun ztuénél, toz

vyhazuje« Na ostatnich citovanych mistech
nejde o ironii.

Zpily = opily [Sk 2,15].

Zpinati se, vzpinati se [Ab 2,4, sr. 7 32,9],
vypinati se [Z 13,3; 35,26; Sof 2 10] pozdvih-
nouti se proti nékomu [Jr 48,26].

Zpivani muze nékdy u Kral. oznacovat
i hudbu nebo hudebni nastroj. Tak u Dn 3,5.
10.15 a u L 15,25 na obou mistech jde o po-
dobna slova: sumponja [aram.], symfonia
[fecky].

Zpivati. *Pisen. *Pisnicka. *Zpev *7alm.
Ef 5,19 a Ko 3,16 zatazuje zpivani zalmd,
hymen a duchovnich pisni mezi prostfedky
vzajemného poucovani a napominani. Pravdy,
jimz se véfici naucil anebo jimz uéi, maji byt
vyzpivany. »Mluvte mezi sebou v zalmech
a v hymnach a v pisnich duchovnich«. Vyraz,
,duchovni pisné¢‘ oznacuje zpévy, k nimz dal
podnét, jez inspiroval, vnukl Duch sv., ktery
vladne v cirkvi. Tyto pisné maji byt zpivany
,8 milosti‘ [en chariti/, doslovné ,v milosti‘,
vdéené za milost, kterou prozili v Jezisi Kristu.
Toto vdécéné, omilostnéné zpivani obohacuje
zpévaky i posluchacde. Obrat ,v srdci‘ znamena
srdecné, s celym srdcem, celou bytosti, upfimné
[ne s rozdvojenym srdcem, sr. Z 12,3; 15,2].
Neni pochyby o tom, ze véfici znali mnohé
pisné zpameti [nejen sz zalmy, apokryfni
Zalmy Salomounovy, zalm Danieliv a pod.], ale
1K 14,26 ukazuje, ze byly tvotfeny i nové pisné,
dokonce i takové, jez Dbyly prostému,
nezasvécenému Cloveéku nesrozumitelné a mu-
sely byt vykladany, protoze byly zpivany ,ja-
zykem* [1K 14,15: »Budu se modliti ,duchem?,
budu se vSak modliti také rozumem; budu zpi-
vati ,duchem‘, budu vSak zpivati také roz-
umeme, Zilkav preklad]. Zda se, ze v prvo-
kiestanskych bohosluzbach zpivani pievazo-
valo modlitby [Weizsdcker, Das apostolische
Zeitalter]. I kdyz v kiestanskych shromazdé-
nich byly zpivany staré pisné, byl v nich piesto
novy prvek v tom, ze byly vztahovany na vy-
kupitelské dilo Kristovo. Plinius ml., misto-
drzitel v Bithynii, ve své zpravé cisafi Traja-
novi [98—117] piSe o kiest'anech, Ze mezi sebou
ve shromazdéni zpivali ke cti Krista jako Boha
pisné. Naznaky starokfestanskych pisni mame
zvlasté ve Zj [18,21-24 a j.], ale take u L 1, 46-
56.68-79; 2,29 32 aj.

Zpjal [Dn 8,10] *Zepnouti se.

Zplésati. *Plésani.

Zplaceny. *Splaceny.

Zpleteni, popleteni, zmatek, pomatenost.
Mi 7,4 pieklada Karafiat: »Jiz nastane v jejich
mysli sevieni« [podle 1z 22,5, kde jde o preklad
téhoz hebr. vyrazu].

Zpleteny v 2Tm 3,8 je prekladem teckého
adokimos, jez oznacuje to, co nesnese zkousky,
co je neosvédcené, at’ uz jde o ¢lovéka nebo
o véc. Tak ma LXX v Pf 25,4 a Iz 1,22 totéz
fecké slovo o stiibru. V R 1,28 je Kral. pie-
tlumocili vyrazem pfevraceny, v 2K 13,5n za-
vrzeny, v Tt 1,16 nehodny. Zilka slovo z. na-
hrazuje vyrazem neosvédceny, jinde nezpiso-
bily, neschopny. C.



Zploditi. *Naroditi se. *Roditi. V pfene-
seném smyslu o pivodci a pisobci. Pavel vR 7,
8.13 pravi, ze hfich, ktery ozil, kdyz byl vydan
Bozi Zakon, zpusobil v ném veskerou Zadostivost
a skrze to dobré [Zakon] se stal pivodcem
smrti [sr. Ga 4,24; Jk 1,15]. Jako otec plodi
syna, tak v obrazném smyslu ucitel ,plodi®
zaka, mistr uednika. V tom smyslu Pavel
pravi, Zze v Kristu Jezisi z-il véfici skrze kazani
evangelia, stal se jejich otcem [1K 4,15; Fm 10,
sr. Ga 4,19; 1Te 2,11].

Podle Pi 8,22nn byla Moudrost zplozena
Bohem. Hospodin ji ,mél‘ [hebr. kand = stvo-
fiti, zaloziti, zformovati; nabyti, miti], t. j. do-
sadil nad v§im svym dilem hned od pocatku
své Cinnosti. Byla ustanovena [hebr. n-s-k =
vyliti, vymodelovati; dosaditi, sr. Z 2,6, kde je
prelozeno totéz slovo], zplozena [hebr. ch-v-1

kroutiti se jako pifi porodu, svijeti se, vy-
razetl], uvedena v ¢innost pied pocatkem
svéta. Krestansky vyklad tohoto mista mame
uJ 1,1 ;Ko 1,15;7Zd1,5n; Zj 3,14. Podle Z 2,7
Bih ,zplodil® Syna-mesiasského Krale; pivod-
n¢ tu §lo o formuli, které se uzivalo pro dosazeni
krale na trin. V NZ-¢ je tohoto mista uzito
n¢kolikrat ve vztahu jednak k sestoupeni Du-
cha sv. na JeziSe Krista pti kitu [L 3,22 podle
cambridgeského rukopisu Bezova: »Ty jsi muj
milovany Syn, ja jsem t& dnes zplodil«], jednak
ke Kristoveé veleknézské uloze [Zd 5,5], jednak
ke vzkiiSeni JeZiSe Krista z mrtvych a nastoleni
nového veku [Sk 13,33], takze je Kristus podle
Pavla »prvorozeny mezi mnohym1 bratfimi«
[R 8,17.29], kteti do jisté miry mohou o sobé
fici, ze také byli zplozeni Bohem, kdyz pfijali
Krista za svého svrchovaného Pana [J 1,12n;
1J 5,1]. *Naroditi se. Bih z-il véfici slovem
pravdy [Jk 1,18], t. j. hlasanim evangelia na
zakladé zmrtvychvstani JeziSe Krista, a to
k zivé nadé&ji, k neporusSitelnému, neposkvrné-
nému a nepomijejicimu dédictvi v nebesich
[1Pt 1,3]. Je to zrozeni z Ducha [J 3,5n.8].
*Zroditi se.

Zplynouti, zplyvati, sté. vyplavati [2K
6,6 o sekefe], plouti, vznaseti se na vodé [Gn
7,18 o korabu]. .

Zpodepiiti, sté¢. = podepfiti. Podle Iz
59,16 Buh ustrnul nad tim, ze nebylo nikoho,
kdo by se ujal hiisné¢ho, ubohého vyvoleného
lidu. Rozhodl se tedy sam pomoci, podepien
pouze svou moci [Kral. rdmé] a svou spravedl-
nosti. Karafiat pieklada piesnéji Iz 42,1: »Aj,
sluzebnik muyj, kteréhoz zpodepru«. Hebr. -
m-k, které je tu pifekladano, znamenad pevné
drZeti, podpirati, nenechat padnout.

Zpominati, n¢. Vzpomlnatl Vzpomenoutl
si [Gn 40,23; 42,9; Jr 31,34 a j.], pfipominati
si [Z 25 7 88 ,6aj.]. *Pamatovati. *Ptipomi-
nati. *Rozpomenoutl se.

Zpoura, n¢. vzpoura. Ve SZ-¢ je tak pfre-
kladano nejméné Sest ruznych vyrazu, jez
oznacuji zpupnost, projevujici se neposlusnosti
[Dt 17,12n], urputnost a zarputilost [Dt 31,27],
projevujici se modlafstvim [1S 15,23], nafi-
kanim [Jb 23,2], odbojem a odpadnutim [Joz
22,22], hnév a rozmrzelost [Est 1,18].

Zploditi-Zprzniti  [1321]

Karafiat preklada Kaz 8,3 doslovné:
»Neposplche] jiti od tvafi jeho, aniz trvej ve
vécei zlé«.

Ef 2,2 pieklada srozumitelngji Zilka: »Ri-
dice se... duchem, jenz jest nyni ¢inny v ne-
poslusnych synech«. Pisatel epistoly tu mysli
hlavné na pohany, ktefi doposud neposlouchaji
vali Bozi, a z kfestant na ty, ktefi se vzpiraji
vedeni Ducha sv.

Zpouzeni, zpouzeti se, né. vzpouzeni,
vzpouzeti se. Ve smyslu pycha, zpupnost ve
2Kr 19,28; 1z 37,29. Ve smyslu hnévati se ve
2Pa 26,19; Z 37,8; Pt 19,3 [sr. 1Kr 20,43,
kde je pielozeno totéz hebr. sloveso vyrazem
hnévati se], osopovati se u Mk 14,5, rozc¢ilovati
se, roztrpCovati se v 1K 13,5.

Zpozdily, st¢. — zdlouhavy, liknavy, ne-
umély, vahavy, pomaly, na pf. v fe¢i [Ex 4,10;
6,12; Jk 1,19]. ,Z. k hnévu* = vahavy k hnévu
[Pf 14,29; 15,18; 16,32; Jk 1,19]. Karafiat pie-
klada Iz 29,9 piesn&ji: »Pozastavte se, a uzas-
néte; rozko$ provod'te, a slepi bud’te«. Prorok
se tu obraci na posluchace, ktefi jsou jakoby
opili, takze nic nevidi a nic nechépou. Jb 12,3;
13,2 v ptekladu Hrozného: »V ni¢em si s vami
nezadam«. Zilka pieklada L 24,25: »Vy ne-
rozumni! Jak je vaSe mysl vahava uvéfiti
v§emu, co mluvili proroci!«

Zprava, sdéleni [Gn 43,7; Sk 21,21], jisto-
ta o néem [Dn 7,19], vyklad [Jb 13,17]. Ve
smyslu smérnice v Z 19,5. Doslovné: »Po cele
zemi se rozprostlra _]e_]lCh méfi¢ska $ndra
[smérnice]«, t. j. jejich plsobnost [viz Zema-
nuv preklad!]. Podle jinych znamena zde kav
totéz co zvuk, takze by bylo lze piekladat:
»Po celé zemi se rozléha jejich zvuk«. Ve Sk
26,1 jde o obhajobu, v 1Pt 3,15 o pozadovani
ucta.

Zpronevériti se, stati se nevérnym, od-
padnouti [Sd 9,23; Jr 3,8.20; 5,11; 12,1; Oz
5,7; 6,7 aj.l, hegiti [z 468 59 13 66,24; Jr
338 P1342 Ez 2,3 aj.

Zprostltl, Zbaviti [Iz 33,24; Mk 5,34;
L 13,12; Sk 2,24]. Byt zpro$tén od nékoho
u L 12,58 = vyrovnati se s kym.

Zprotiviti se, vzboufiti se, podzvihnouti
se proti n€komu [Gn 14,4; 2Kr 24,1.20; Neh
6,6; Jr 52,3 a j.]. *Protivenstvi, protiviti se.
K 2Tm 3, 8 viz heslo *Jamnes a Jambres. Z. se
az do krve [Zd 12,4] = klast odpor az do krve,
odporovati az do krve, do nasazeni Zivota.

Zprovoditi. *Sprovoditi.

Zprubovany, zprubovati [z ném.] =
podrobiti zkousce, vyzkouSeti. Pismo ¢asto
uziva o Bozich zkouskach véticich lidi obrazu o
pruhovani stiibra nebo zlata, t. j. zkouSeni
téchto kovi pfetavovanim, aby se zjistil ryzi
kov a aby se odd¢lila veskera necistota a piimi-
Senina [Z 12,7; 17,3; Za 13,9; Zj 3 18] *Sr.
*Libovati si.

Zprysténi, sté. naskoceni puchyie na spa-
leniné [Lv 13,28]. C.

Zprzniti, poskvrniti, zne¢istiti, zanefaditi
[Lv 20,3; 22,9, sr. Jr 32,34], zneuctivati, ha-
nobiti [R 124] Karafiat preklada Jb 931



[1322] Zpretinati-Zpisobiti

vvvvv

sob¢ v osklivost vezme roucho mé« [= az by se
mne §titil madj Sat]. Sr. Jb 19,19.

Zpietinati = prefezati [Z 129,4].

Zp¥imiti, n¢. = vzpiimiti, napfimiti [se],
narovnati [se], na pf. Kaz 1,15: 7,13: 1z 45,2.
13; L 13,11.

Zpurné, zpurny, né. vzpurné, vzpurny.
Hebrejstina ma pro vzpurnost celou fadu riaz-
nych vyrazl, jez oznacuji odbojnost [Nu 17,
10; Pt 17,11; Iz 30,9; Ez 2,3.5n aj.], nezkrot-
nost, divokost, tvrdosijnost [Dt 21,18.20; Z 66,
7; 68,7.19; 78,8; 1z 1,23; 30,1; 65,2; Oz 9,15
a j.], vyzyvavost, provokativnost [Dt 31, 27;
Iz 1,20; 63,10; PI 3,42], urazlivost [Pt 15,1],
odpadlictvi [Jr 3,6.8.11n.14.22; 31,22; 49.4;
Oz 4,18] a pod. Babylon ma u Jr 50,21 jméno
m‘ratajim = dvojnasob vzpurny. Néktefi vy-
kladac¢i se domnivaji, ze jde o skuteéné jméno.
Vzpurné se postaviti proti nékomu [Iz 3,5] =
osopit se na nékoho.

Zpisob, zpusoba, st¢. = podoba [J1 2,4],
tvarnost [1S 28,14; Z 49,15; 1z 24,1; 52,14],
obraz, forma; stav [Kaz 3,18; Ez 16,55]; oby-
¢ej [Joz 23,14], zvyk [1S 21,13], povaha;
piirozena jakost, charakter; cesta, jiz se nééeho
dosahuje, to, jak néco délame [Nu 8,7; Dt 15,
2; 2S 15,6; 2Kr 22,21; 1z 27,9; Jr 5,2 a j.].
,Z. rany‘ [Lv 13,25] = vzhled rany [rana na
pohled hlubsi]. ,Pfivedli dim k z-u jeho‘ [2Pa
24,13] = do pavodniho stavu. ,Podle z-u
cesty jeho* [Pt 22,6] = podle jeho ptirozenosti,
schopnosti, povahy. ,Z. domu i jeho forma‘
[Ez 43,11] = vnégjsi podoba a harmonické
uspotadani. V tomtéz versi se vyskytuje vyraz
z. jesté dvakrat, jednou ve smyslu tvar, po
druhé ve smyslu uspotfadani pro bohosluzbu.
,Na tento z.° [Gn 34,15.22] = s touto pod-
minkou. Jb 18,21 ptekladd Karafiat presnéji:
»Takovy [jest] zajisté piibytek neslechetného,
a takové misto toho, kteryz neznd Boha sil-
ného« [sr. také Hrozného pieklad]. Z 69,23:
»Staniz se jejich stil pfed nimi pasti, a bez-
starostnym [t. j. tém, ktefi se citi bezpecni]
léckou« [sr. Zemanuv pieklad]. Na vSech
téchto mistech je uzito velmi mnoho riznych
hebr. vyrazu a slovnich obrati.

Také v NZ-¢ je tak ptekladano mnozstvi
riznych teckych vyrazu. ,Z. nebe® [Mt 16,3;
L 12,56] prosopon = tvaf, tvainost oblohy,
podle niz lze souditi na pocasi. ,Z. zivota‘
[2Tm 3,10] agdgé = pocinani v Zivoté, Zivotni
sloh, chovani [k véci sr. 1K 4,17]. Mluvi-li
Pavel v R 6,17 0 ,z-u uceni' [typos], nemysli tu
na néjaky zvlastni druh evangelia, vedle néhoz
jsou jeste jiné odlisné a opravnéné druhy. Pa-
vel zna jen jedno kiestanské uceni [R 16,17,
st. Tt 1,9], a to evangelium Bozi, Kristovo
[R 1,1.9]. Nemysli tu ani na né&jaké struéné
shrnuti kfestanského uéeni v néjaké pevné
formulaci, nybrz na uéeni, jez vytvari z ¢lovéka,
ktery je u vife pfijme, uréity typ, dava mu
urcitou tvarnost. Je to tedy uceni zvlaStniho
typu, jez nuti k rozhodnuti viry, k poslus$nosti

[sr. R 1,5], k poslusnosti nikoli nucené, ale ze
srdce. Opakem tohoto typu ueni je Zakon,
ktery ¢ini vposledku ¢lovéka otrokem hficha.
Ale véfici v Rimé byli vydani, pfedani jinému
uciteli [evangeliu], jenz vede k radostné po-
slusnosti. To je strucné Zahntv vyklad tohoto
mista. Jsou ovSem mozné také jiné vyklady.
Slovy ,Zidovsky z.* [Ga 2,14] Kralicti opisuji
sloveso iudaizein, = Zit po zidovsku, osvojit si
zidqvské zvyky [Skrabal pieklada: »Zijes-li ty, ac
jsi Zid, po zpusobu pohanském a ne zidovském,
jak to, Ze nuti§ pohanokiestany, aby se
pozidovstili?«]. ,Z. néaboznosti‘ [2Tm 3,5]
morfésis = forma, tvainost zboznosti, zboznost
na oko, na venek. Skrabal pteklada F 1, 18
[tropos]: »Jen kdyz je hlasan Kristus, at’
jakkoli — zde s vedlej§$im umyslem, tam
uptfimné«. V Ko 2,23 razil Pavel zvlastni
tecky vyraz ethelothréskia pro asketickou
zboznost, jez si libuje v tyrani téla a v sebe-
pokofovani. Kral. pfekladaji ,z. t¢ naboznosti‘,
Karafiat ,svémyslna naboznost‘, Zilka libo-
volné poboznustkafstvi‘. Jde o jakousi radoby-
zboznost, jez je nejen afektovana, ale i svévolné
vymyslena, protoze se nedrzi kiestanské sku-
te¢nosti, t. j. JeziSe Krista jako jediné hlavy
cirkve a kazdého véficiho. ,Rozliénymi z-y*
[polytropos] [Zd 1,11 = mnohotvarné [skrze
sny, vidéni 1 slovo]. ,V télesné z-¢* [L 3,22] =
v télesné podob¢, [eidos] viditelné. Pravi-li
Pavel v 1K 7,31, Ze ,z. [schéma] tohoto svéta
pomiji‘, nemysli tu jen na pomijitelnost svéta,
nybrz hlavné na to, ¢im svét projevuje svou
podstatu na venek [sr. 1J 2,16n; R 12,2].

Podle pozdéjsiho zavéru evangelia Mk 16,
12 se Kristus zjevil dvéma ucednikim [sr. L
24,13nn] v Jiné zplasobé&‘[morfé = forma,
podoba], t. j. v lidské podob€, avsak jiné, nez
jakou mél pied svym vzkiiSenim [sr. L 24,16;
dale Mt 17,2; Mk 9,2; Zj 1,14; 1K 15,51n;
2K 3,18]. Podle F 2,6n mél Kristus pied vzkii-
Senim podobu /morfé, Kral. zptisob] sluZebnika-
otroka, kterou dobrovolné piijal [pied vté-
lenim mél bozskou podobu, t. j. byl prae-
existentni bozskou bytosti, sr. 2K 8,9; Ko
1,5nn]; ziekl se své bozské podoby, t. j. vysad
bozské existen¢ni formy, »narodil se v podob-
nosti s lidmi, a jako oni se stal pouhym sluzeb-
nikem Bozim... Zjevem [schéma] se ukazal
jako ¢loveék. A jesté vice: jeho lidstvi bylo lid-
stvi ¢lovéka pokorného, ponizeného, trpiciho«
[J. B. Soucek, Vyklad F, str. 46n]. *Tvarnost.

Zpusobiti, zptasobovati, st¢. = byti pfi-
¢inou, puvodcem néceho [Ex 14,13; 2S 17,14,
Pt 26,28; 1z 45,8; 60,22; Jr 4,18; 16,9; Ez 34,
25; Ab 3,19; 2K 7,10; 2Tm 4,14], zformovati,
utvoftiti [Iz 43,19; Sof 3,9; Ag 2,10], zjednati
[Z 49; 111,4; Jr 31,2], opatiiti [Jr 35,9; 42,
12], ziskati [Gn 31,1; Dt 8,17], ur¢iti [Gn 24,
14.44], dati [Iz 43,16; 1K 10,13], sestrojiti
[1K 12,24], *zpracovati, pfipraviti [2K 5,5],
prichystati [Zd 10,5] a pod.

Pon¢kud nesnadny je pieklad i vyklad Pt
12,12. Pravi se tu, ze Clovék neslechetny touzi po
kotisti [hebr. mdséd = kotist; sit’; pevnost,
obrana] zlych lidi anebo po jejich ochrang,



podpofte, ale kofen spravedlivého dava vse, co
¢lovek potrebuje [Karafiat: »(ovoce) vydava«].
Je také mozny pieklad: »Ale [Bth] dava kotfen
spravedlivym, t. j. dava jim pevnost v dobach
zkousek. Vykladadi se pokouseji jesté o jiné
pieklady, pti ¢emz méni a upravuji text. Také
LXX ma3 jiné Cteni.

V 7zd 10,20 tak ptekladaji Kral. fecké
enkainizein [= novym uciniti, obnoviti, sr.
1S 11,14; 2Pa 15,8, kde je uzito v LXX téhoz
slovesa; zasvétiti]. Zd 10 mluvi o nové a zivé
cesté, kterou pro nas obnovil, znovu oteviel,
a tim, Zze sam po ni nejprve Sel, zasveétil Jezis
Kristus svou krvi [sr. Zd 9,17n]. Zilka pte-
klada: »Touto novou a zivou cestou, kterou
nam zasvétil skrze oponu [to jest skrze své
télol«. — U L 22,29 je tak prelozeno fecké
diatithesthai [= zfiditi, urditi; posledni wvuli
odkézati]. Tak jako Otec odkazal, ur¢il svému
Synu kralovstvi, tak Syn odkazuje svym uced-
niktim podil na svém budoucim panstvi: maji
se stat jeho spolustolovniky a spoluvladci [sr. L
12,32; Mt 19,28]. Je zde zduiraznéna svrcho-
vana moc JeziSova, jiz dava spoluucast na svém
kralovstvi tomu, komu chce.

2K 3,3 preklada Zilka: »Jste listem Kristo-
vym, k némuz bylo pouzito mé sluzby«. Ga 3,
19 zni v ptekladu Hejclové: »[Zakon] byl
ustanoven skrze andé€ly rukou prostiedniko-
vou« Viz hesla *Prostfednik, *Zakon.

Zpusobny, vycvic¢eny [v boji, Gn 14,14;
Nu 4,23], vyskoleny [Zd 5,14], pfipraveny,
hotovy, vybaveny [Nu 31,5; 32,27; 1Pa 12,
8.23n.35n; 2Pa 17,18], dobry [1S 38,16],
spravny, spravedlivy, upfimny [2Kr 10,3],
schopny [1Pa 26,8; 2Tm 2,2], vhodny,
vybrany [Est 2,9], zpusobily [L 9,62]. ,Mysl
z-a° [2Tm 1,7] = rozvaha, rozvaznost. ,Kdo
je k tomu z.° [2K 2,16] = kdo na to staci [na
vzneSeny a odpovédny kol apostola]. Zd 13,21
rjteklada Skrabal: »Necht' vas upevni v kazdém
dobru«.

Zpustly, zpustnouti, *pusty, stati se
pustym, *pustinou, *pousti, v hebrejstiné nej-
Castéji vyrazy, odvozené z kofene §-m-m [=
ztrnouti hriizou; o v§em, co nahani hrizu svou
pustotou, Lv 26,31; 1z 1,7; 5,9; 6,11; Pl 1,4;
Ez 6,4.14; 36,35; J1 1,17; Am 7,9; Sof 2.,4;
3,6 a j.], nebo z kotenu b-d-d [= byti osamo-
cen, odloucen, sam, na pt. Iz 27,10], $-d-d [=
byti znasilnén, poplenén, zpustoSen, 1z 23,14;
JI 1,10; Mi 2,4] a ch-r-b [= byti vysusen, vy-
prahly, proménén v poust, Neh 2,3; sr. Zj 18,
19].

Zpustén. *Zpustly.

Zpusténi, st¢. = zpustoSeni, opusténi,
pustota. Vedle kofent, uvedenych v hesle
*Zpustly, zpustnouti /ch-r-b, Lv 26,31; Dn 9,
2; s-m-m, 2Kr 22,19; 2Pa 29,8; 30,7; Jr 25,18;
Dn 8,13; 9,18; J1 3,19; Mi 6,16; Sof 1,13; Za
7,14; s-d-d, 1z 13,6; 51,19; 59,7; 60,18; Oz 7,
13], jsou tak piekladany vyrazy §6°a [= boufe,
hromobiti, Pt. 1,27; 3,25; nahla zkaza, 1z 10,3;
47,11, sr. Z 35,8; Sof 1,15], “*z 4ibg [= opusté-
ni, poust’, Iz 6,12] sé’t [= zanik, PI 3,47].

U Iz 19,18 je uzito hebr. héres [= rozbofenti,
zbotfenina]. Nékteré staré rukopisy maji

Zpusobny-Zpytatel [1323]

misto toho chéres [= slunce]. V tom pfipadé
by §lo o , Mé&sto Slunce‘, Heliopolis, lezici
v bezprostiedni blizkosti nynéjSich zbofenin
Tel-el-Jahudé [Teli Jehudijé], jez bylo zaloZeno
veleknézem Oniasem IV. s fadou uprchlikd asi
r. 164 pi. Kr., kdy Antiochus IV. Epiphanes
fadil v Jerusalemé&. Postavil zde chram [sr. Iz
19,19] na zakladé povoleni a pod ochranou
egyptského faradna Ptolemaia VI. [sr. Bi¢ II.,
55nn]. Ale i kdyby byl spravny hebr. text,
ktery cte héres, $lo by o narazku na Heliopolis,
jehoz  slune¢ni modlosluzba bude podle
prorokova vidéni zatlatena a zni¢ena. — Ez 23,
33 mluvi o ,kalichu pustiny a zpusténi‘, t. j.
kalichu [sr. Z 23,5; 1z 51,17; Jr 25,15; Mt 20,
22; 26,39], ktery pifinasi nejen zesmés$néni [Ez
23,22], nybrz i ulek a hrizu. - ,Ohavnost z.°
[Dn 11,31; Mt 24,15; Mk 13,14; sr. L 21,20]
= ohavnost zpustoSeni, hanebna zkaza, ohavna
spoust, Karafiat u Dn 11,31 , ohavnost hubici®
[sr. Kral. Dn 9,27; 12,11]. Podobny obrat ¢te-
me v 1Mak 1,57, kde se mysli na Jupiteriv
oltaf, vztyCeny r. 168 pf. Kr. na rozkaz Antio-
cha Epiphana na oltaf1 Hospodinové v Jerusa-
lemé&. Ohavnost ma vyznam naseho znesvéceni,
profanace. Z. tu znamena to, co vyvolava udés.
Tedy profanace, jez pusobi hriznym dojmem.
Za hebr. Sikkiis m°Somém muze vézet jméno
pohanského bozstva ba‘al Samajim [= vladce
nebes], jehoz vztyCeni v chramé bylo takovym
znesveécenim, ze vyvolavalo hrizu [sr. 2Te
2,3n]. Z 40,16 prekladd Zeman: »Necht
ztrnou [hebr. §-m-mj nad svou hanbou«. Z 73,
19: »Jak pustnou [zanikaji] v okamziku«!

Zpustény, zpustoSeny [Neh 2,17; 1z 61,4,
hebr. ch-r-b; 1z 49, 8; Ez 36,35; Am 9,14, hebr.
$-m-m, viz heslo *Zpustly].

Zpytatel, zpytovani, zpytovati. Ve SZ-¢
jde o pteklad nejméné osmi hebr. vyrazl, jez
oznacuji hledani rady, dotazovani se na radu
[Z 119,94], dukladné prohlizeni, rozvazovani
[Kaz 12,9. Viz také Z 27,4, nejde-li tu o néjaky
zvlastni druh kultického vyrazu — hebr. b-k-r
— sr. 2Kr 16,15, kde je tento vyraz pielozen
,doptavani se‘, *Dotazovani, .~ *Jatra],
prohledani, propéatrani, hloubani [Z 77,7, Pt
20,27; P1 3,40], probadani, vyzkum [Jb 8,8;
Pt 25,2.27], prozkoumani [Dn 12,4]. Zvlasté
o Bohu se pravi, ze zkousi srdce tak, jako tavi¢
kovy [1Pa 29,17], prohledavaje [1Pa 28,9],
zjistuje, co je v ném [Pf 16,2; 21,2; 24,12],
zkoumaje [Jr 17,10]. V hebr. textuje uzito
témeét po kazdé jiného hebr. slova.

Podle Sk 1,24; 15,8 je Buh znalec srdce
[sr. 1S 16,7; 1Kr 8,39; Z 7,10; Jr 11,20; 17,10;
L 16,15. *Ledvi. *Srdce. *Zkusiti]. Ale praveé
tato okolnost, Ze Buh dovede lidské srdce du-
kladn¢ proslidit [fecky ereundn], je véficimu
zarukou, ze Buh pochopi i pouhé vzdechy, vy-
mykajici se slovim, jez v ném probouzi Duch
sv. [R 8,27]. Na druhé stran¢ tato znalost
srdce napliiuje jistotou, ze Buh odplati jednomu
kazdému podle skutkd [Zj 2,23]. Pohanim je
Buh ve své podstaté neznam, protoze hlubiny



[1324] Zradce—Zrno

Bozi vystihuje jen Bozi Duch a ti, ktefi uvé-
fivse v Krista, pfijali Ducha Boziho. »Kiest'a-
num, kteti jsou Duchem vedeni k vife v Je-
7i8e Krista, neni tim dano Zadné odvozené nebo
druhotadé poznani Boha, nybrz opravdu zje-
veni jeho nejvlastnéjsi bytosti. Toto duchovni
poznani vSak neni néjaké tajemné vnuknuti
nebo vytrzeni, které by se k Bohu dostavalo
pfimo, s obejitim Bozich spasitelnych skutkd
v Jezisi Kristu. Naopak, je to pochopeni toho,
co nam Bih z milosti udélil« [v Kristu. J. B.
Soucek, Vyklad 1K, str. 37].

Zradce, zraditi, zrazovati. V NZ-¢ jde o
sloveso paradidonai = odevzdavati, vydavati
a jeho odvozeniny. Tak napotad o JidaSovi
[Mt 10,4; 26,15.21.23.25; Mk 3,19, 14,18; L
6,16; 22,6. 48; J 6,64; 21,20; 1K 11,23 a
j.], o Zidech, ktefi souhlasili s ukfiZovanim
JeziSe Krista [Sk 7,52], ale také o tdech cirkve,
kteti v dobach pronasledovani budou vydavat
své spoluvétici do rukou nepiatel [Mt 24,10,
sr. Mk 13,12; 2Tm 3,4].

Zradné, zakeiné [v 1Kr 2,5 Kral. toto
slovo vsunuji k lep§imu porozuméni textu].
Abd 7 pieklada Heger: »Pratelé tvoji smycku
nastrazi ti. Nebude§ védéti o tom«.

Zradovati se, zaradovati se [Mt 2,10;
Mk 14,11; J 20,20; 2J 4 a j.], potésiti se [F 4,10
aj.].

Zraniti, probodnouti [Iz 14,19], smrtelné
poraniti [2S 1,19; Jb 24,12; Z 69 27; Jr 51,52;
PI 2,12; Ez 28 23], potrm V4 18, 39], zbiti [L
10 30] a pod. Karafiat preklada Iz 53,8;
»Nebo vytat jest ze zem¢ zivych, [ac] pro pfe-
stoupeni lidu mého rany [piislusely] jim«, t. j.
zhfesiv§imu lidu.

Zrazovati, *Zradce.

Zrcadlo, ve starovéku kus vylesténého

Egyptska stiibrna zrcadla.

bronzu nebo jiné médnaté smiSeniny [Ex 38,
8; Jb 37,17], vzdy znovu hlazené a vytirané,
protoze podléhala okyslicovani [sr. Sir 12,10].
Ve vykopavkach nalezend z-a méla podobu
ovalnou i hranatou a Casto byla opatfena ruko-
jeti. Nasténnych z-el neznali. Na zapadé méli
z-a cinova, stfibrna i zlata. Nedokonalost staro-
veékych z-el snad naznacuje 1K 13,12, kde je
nedostateéné duchovni vidéni na tomto svété
stavéno v protiklad k dokonalému, eschatolo-
gickému vidéni [sr. Mt 5,8; 2K 5,7; 1J 3,2].
Jk 1,23 ptirovnava k letmému, povrchnimu
pohledu do z-a poc¢inani ¢lovéka, ktery jen vy-
slechne kazani slova Boziho a neproméiuje je
ve vlastni ¢in [sr. 2Pt 1,9n]. Ve 2K 3,18 ma
snad Pavel na mysli zazra¢né z., v némz pro
proroky a pneumatiky [véfici, zmocnéné mi-
motadnym zpusobem Duchem sv.] se nevidi-
telné stava viditelnym. Navazuje tu jednak na
Ex 3,6; 34,29.33; 1Kr 19,13, jednak na ra-
binskou vyklada¢skou tradici, podle niz pro-
roci vidéli Boha pomoci deviti z-el, Mojzi$
pouze jediného [sr. Nu 12,8]. Pavel tedy snad
chce fici, Ze prostiednictvim Ducha sv., ktery
je Duchem Panég, stava se véfici , vidoucim®.
Nevidi sice slavu Pané pfimo, ale nepfimo_v
z-¢ evangelia, jez obrazi slavu Kristovu [sr. Zd
1,3; Ko 1,15] —, ale toto vidéni ma podivuhodny
dusledek: vidouci je proméinovan v obraz toho,
co vidi; stava se podilnikem slavy. Je ovSem
mozny i jiny vyklad: Zilka, Skrabal a j. se drzi
Chrysostoma a jinych starokfestanskych
vyklada¢t a prekladaji: »My vSichni vsak
zrcadlime na své odhalené tvafi slavu Pané a
byvame proménovani v touz podobu«. Toto
pojeti 1épe navazuje na souvislost 2K 3, kde je
fec o ,slaveé” Cili zafi, kterou nesl Mojzi§ na své
tvafi jako odraz zafe Bozi. Na druhé strané se
v8ak timto pojetim ztraci souvislost s 1K
13,12, nehledé¢ k tomu, ze tento smysl slovesa
katoptrizesthai [= zachycovati v zrcadle odrazeti
svétlo] je ve starovéké literatuie ojedinély a
nezvykly.

Zrnaty, zrnity. *Jablko zrnaté.

Zrni, ve smyslu jednotlivé bobulky hroznu,
hroznicku, jenz odpadl pfi vinobrani [Lv 19,
10]. K Dt 32,32 viz heslo *Vinat, vinice [konec
prvni ¢asti ¢lanku, Citrullus colacynthus].

Zrno. Kralovstvi nebeské, jez pfislo v kazani
evangelia a v osob¢ JeziSe Krista, je podle Mt
13,31n; Mk 4,31n; L 13,19 podobno nepa-
trnému horc1cnemu z-u [*Hoft¢ice], jez zasa-
Zeno prmese nesrovnatelny ucinek, zasahujici
cely svét [,ptactvo nebeské', sr. Ez 17 ,221;
31,6; Dn 4,9.18]. UL 17,6 je vira srovnavana
s hofé¢i¢nym zrnem, jez je kladeno v protiklad
k *morusi, o niz se v dobé JeziSové soudilo, Ze
muze dosahovat staii az 600 roka pravé proto,
ze byla neobyejné pevné zakofenéna. Ve
srovnani s tim, co midze vira dokazat, je vira
sama néco nepatrného, zdanlivé bezmocného.
Ale je v ni moc, jez je s to vykofenit i pevné usa-
zeny strom [sr. Mt 17,20; 21,21; Mk 11,23;
1K 13,2] pravé proto, ze hledi k tomu, jenz
stvotil hory [Z 65,7; 90,2] a jemuz neni nic
nemozného.



U J 12,24; 1K 15,37 je pSeni¢né z. uvedeno
v souvislosti se vzkiiSenim. J 12,24 upozoriiuje
na nutnost utrpeni a smrti JeziSovy, jez piinese
tak jako z., vlozené do zemé&, mnohy uzitek, 1K
15,37 uziva obrazu k vysvétleni nékterych po-
drobnosti, jez byly spojeny s otazkou vzkiiSeni
v korintském sboru: tak, jako z. po zaseti do
zemé ,zahyne‘, ale opét se probudi k novému
zivotu v jiné podobé, tak 1 zesnuli v Kristu
znovu vstanou s novou télovosti [s proméne-
nym télem]. »Toto déni je... zplisobeno moci
Bozi, ktery semeni sam dava télo... Je zacho-
vana jednota podstaty, t. j. lidské osoby, ale
ve dvou naprosto odlisnych tvarech, télech,
spojenych Bozim divem, vitézicim nad pfery-
vem smrti« [T. B. Souéek, Vyklad 1K, str.
172n].

Zrodily, zrozeny. ,Tu z. [Ex 12,49; Ez
47,22] — domorody, domorodec.

Zroditi se, zrozen, -y. K tomu, co bylo
feCeno v heslech *Naroditi se, *Zploditi, jest
tieba pripojiti jeSt€¢ nékolik vysvétlivek k
u¢enio znovuzrozeni v 1Pt. Jeho
zakladem je vzkfiSeni JeziSe Krista z
mrtvych [1,3], uskuteciiuje se skrze zivé slovo
Bozi, t. j. evangelium [1,23.25], jeho vysledkem
je ziva nadéje [1,3], jeZ se spoléha na milost,
které se véricimu dostane, az se zjevi Jezi$
Kristus [1,13]. I znovuzrozené vSak musi
osttihat Bozi moc k spase; i oni jsou odkazani
na viru [1,5], na slovo Bozi [1,23; 2,2].
Znovuzrozeni je pocatkem, nikoli
vyvrcholenim a koncem zivota z viry [2,2].1
znovuzrozeni Ziji v bazni pted Bohem po cCas
svého docasného pobytu na zemi [1,17; 4,17],
ale pravé proto odkladaji vSelikou zlobu,
kazdou lest, pokrytectvi, zavist a vSecky po-
mluvy [2,2]. Mohou to ucinit a jsou k tomu
vyzyvani, protoze vzkiiSenim Krista z mrtvych
se vlomil do_tohoto svéta novy vék s novymi
silami [sr. Zd 6,5], jez okousSeji ti, kdo jsou
Duchem sv. spojeni se zmrtvychvstalym ,pasty-
fem a biskupem dusi‘ [IPt 2,25]. Nékteti
vykladaéi tvrdi, ze 1Pt 1,3-4,11 je
kfestnim proslovem. 1Pt 3,21 definuje kiest
jako modlitbu k Bohu o dobré svédomi, ale i
zde je v pozadi vzkiiSeni JeziSe Krista, jez
zachranuje.

. Zrostlina, st¢. = rostlina, bylina, porost,
[Z 65,11;1z61,11].

Zrostly, vzesly, vyrostly [L 8,7].

Zrozen, -y. *Zroditi se.

Zrotiti se. *Rota. *Rotiti se.

Zrozrazeti, roztiiskati [2Pa 25,12; Oz 13,
16]. *Rozrazeti.

Zrostinati, rozetnouti, rozfiznouti
15,10], rozpérati [2Kr 8,12; Oz 13,6].

Zrust, n¢. = vzrust [1K 3,6n; Ko 2,19].
,Dati z.“ v Gn 28,3 = rozmnoziti; v Gn 41,52;
Lv 26,9 = udiniti plodnym. ,Pfivésti k z-u*
[Iz 44,14; J 4,10] = vypéstovat, odchovat.

Zristi, n¢. = vyrusti [2S 23,7; Dn 4,30;
Mt 13,7 aj.], vzniknouti, povstati [1K 15,37].

Zrusiti. Ve SZ-¢ je tak prekladano aspon
jedenact ruznych hebr. vyrazt, z nichz si
v§imneme nejprve téch, jez se vyskytuji ojedi-
néle. Tak hebr. ch-I-I znamend znesvétiti [na
pt. dané slovo, Nu 30,3; smlouvu, Z 55,211,

[Gn

Zrodily-Z¥iditi  [1325]

n-v-‘ [= ottasti, Nu 30,6], s-k-/ [= jednati
hloupé¢; uciniti, aby néco vypadalo hloupym,
2S 15,31], $-n-h nebo §-n-’ [= zméniti, Ezd 6,
11], “-b-r [= prekroditi, ptejiti; odvratiti, od-
straniti, Est 8,3], §-v-b [= otociti se; odvolati,
zadrzeti, Est 8,5], ch-b-l [= jednati zvraceng,
prohfesiti se, Jb 34,31 v piekladu Hrozného:
»Nebo pravil snad Bohu: VyvySoval jsem se,
jiz se neprohie§im«; aram. ve smyslu zhynouti,
prijiti na zmar, Dn 6,26], s-k-r [= zklamati,
obelhati, zpronevéfiti se, Z 44,18], k-p-r
[= vymazati, 1z 28,18], $-ch-t [— zkaziti, Mal
2,8]. Nejcastéji vsak jde o preklad hebr. kotene
p-r-r [= rozbiti, zlomiti, a tim zniciti] hlavné
o zni¢eni smlouvy [Gn 17,14; Lv 26,15.44; Dt
31,16.20; Sd 2.1; 1Kr 15,19; 2Pa 16,3; Iz
24.5; 33,8; Jr 11,10; 31,32; 33,20n; Ez 16,59;
17,16nn; Za 11,10n], o zruseni slibu [Nu 30,
9.13nn], o piestoupeni zdkona [Z 119,126],
o prohlaseni nééeho za neplatné [Jb 40,3],
o zne$kodnéni ukladi, plant a tmysla [2S 15,
34; 17,14; sr. 1z 8,10; 14,27], o rozvazani bra-
trstvi [Za 11,14].

V NZ-¢ jde piedev§im o pieklad feckého
slovesa [lyein [— rozvézati, uvolniti; rozloziti
v soucastky, zniiti, zbofiti, na pf. chram, J 2,
19, hradbu, Ef 2,14]. *Rusiti [se]. Podle J 10,35
Pismo nemize byt zruseno, t. j. zbaveno své
autoritativni platnosti [sr. Mt 5,17nn; L 16,
17]. Sloveso athetein v 1Tm 5,12 znamena pro-
hlasiti za neplatné, zamitnouti, odsunouti
stranou, nebrati zietel. Zilka pteklada: »Jiz
to zasluhuje odsouzeni, ze porusily prvni vér-
nost«, t. j. odsunuly stranou svij zavazek
k modlitbam a sluzbé v cirkvi, k ¢emuz se za-
svétily jako *vdovy, vydrzované cirkvi.

Ziejmé, zirejmy, co ziime, ve smyslu oci-
té, velmi [Z 6,11: »VSichni moji nepfatelé bu-
dou zahanbeni a velmi zdrceni« v pfekladu
Zemanov¢]; viditelny [Z 90,16 v piekladu
Zemanoveé: »Necht' je tvym sluzebnikim tva
¢innost viditelna«; dale Iz 16,12], odhaleny,
zjevny, jasny [Ez 23,29].

Zretel = zieni, ohled, pohled [Iz 22,8;
45,22; Za 9,1; 12,10].

Zietelné, jasné [Ex 3,7; Dt 27,8; Ab 2,2;
Sk 10,3].

Ziezati se [Jr 16,6]. Zakon Mojzisuv
prisn¢ zakazoval Izraelcum jakékoli *fezani,
t. j. kultické porafiovani jako soucast balovské
modlaiské praxe [Lv 19,28; 21,5; Dt 14,1].
Podle Jeremiase byl asi tento zdkaz v pozdéjsi
dob¢ uvolnén anebo platil jen pro ty pfipady,
kdy fezani téla, zvlasté nad mrtvolou, mélo
smysl pohanské obéti, nikoli pouhého znameni
smutku pfi pohtbu [sr. 1z 22,12; Jr 7,29; 41,5;
Ez 7,18; Am 8,10; Mi 1,16]. C.

Zyiditi, ustanoviti [Nu 4,19; 2Kr 21,6;
Sk 14,23; R 13,1], zatiditi [Ex 40,23, sr. v. 4
a Lv 24,6nn]. ,Z. dam‘ = dati posledni rozkazy
své rodiné, ucinit posledni potizeni [2Kr 20, 1;
1z 38,1, sr. 2S 17,23]. Ve smyslu nafiditi v Tt
1,5 [»abys ustanovil v kazdém mésté star$i, jak
jsem ti nafidil«, pfeklad Zilktuv].



[1326] Ziidlo-Ztraceni

Zridlo, st¢. = usta, hrdlo nadoby, usti,
otvor, oteviena strana sudu. 1Kr 7,31 se do-
posud nepodafilo zadnému vykladaci jedno-
znacné vyloziti. Podle tvrzeni badateli je text
1Kr 7,27-39 velmi porusen. B. Stade [ZATW,
1901, str. 145nn] mé podle nalezi na Kypru

s nastavkem,

Pojizdny podstavec pod umyvadlo
,zFidlem . Z Larnaky.

za to, ze jde o ozdobeny valcovity nastavek,
umistény na pojizdném podstavku. Do tohoto
nastavku, t. j. do jeho otvoru, bylo vkladano
umyvadlo.

Zritelnice oka, zornice, panenka v oku,
jiz bylo tfeba co nejpeclivéji chranit pied ura-
zem [Dt 32,10; Z 17,8; Pr 7,2; Pl 2,18; Za
2,8]. .

Ziizeni,ustanoveni,fad [R 13,2; 1Pt 2,13].
,Z-1 m¢sice a hvézd* [Jr 31,35], t. j. ustanovené
zmény a ob¢&h [sr. Jr 33,20; Gn 1,14.18; Jb 38,
33]. Ve smyslu rozkaz, ptikaz v 1Tm 1,1.

. Ziizeny = zafizeny, ustanoveny, nafizeny
[R 13,1]; zvoleny, ur¢eny [Sk 10,41].

Zsiliti (se), st¢. = posiliti, dodati sily;
posilniti se, nabyti sily. Ve smyslu dati pte-
vahu nad nékym v Sd 3,12, zatvrditi [se] v Ex
7,22; 9,12.35, dodati odvahu v 2S 16,21, roz-
vinouti silu v 2Pa 26,8, stati se mocnym v Ex
1,7.20. O bitve, jez se stala upornéjsi, prudsi
v 1S 31,3; o ruce, jez tézce doléhala na nékoho
v Sd 1,35 a pod. *Siliti se.

Zsinalost, sté. = zsinald barva, namodra-
14, jaka se vyskytuje u mrtvoly; rana, modfina,
podlitina. V tomto poslednim smyslu [hebr.
chabbiira] u 1z 1,6; 53,5; 1Pt 2,24. J. Hirsch
pieklada Gn 4,23: »Muze zabiju za ranu mné
[zasazenou], a hocha za bouli mn¢ [uéinénou]«.
Hebr. jérdkon u Jr 20,6 znamena zvadlost,
bledost.

Zsmraditi se, zasmradnouti, zaclit za-
pachat [Ex 16,20.24].

Zstrasiti se. *Zestra$iti.

Zstari, st¢. = ve véku [Nu 3,15].

Zsivi, puv. sté. z8iti = v Sifce, Siroky [Ex
27,1; 39,9; Dt 3,11; 1Kr 6,2].

Ztahnouti, st¢. vztahnouti, roztahnouti.
J 21,18 mysli na ukfizovani, kdy ruce odsou-
zencovy byly pfivazany k pfi¢nému bievnu
ktize.

Ztiziti, zatiziti [1Kr 12,4], obtiziti, za-
tézkati, t€zce dopadati [1S 5,6]. ,Z. srdce® =
zatvrditi srdce [Ex 8,32].

Ztlaceny, poslapany, rozmackany, o var-
latech [Lv 22,24].

Ztlouci, potlouci [Ex 9,25.32], rozbiti
[Dt 12,3; Sd 5,26; 2Kr 18,4; 24,13; 25,13; Jr
52,17; Mi 1,7], roztlouci [Ex 03,36].

Ztlousti, pav. sté. ztlousti = na tloustku
[1Kr 7,26; Ez 40,43].

Ztluéeny, roztluceny [Lv 16,12], vyfezany
[Lv 22,24]= rozmackany [Dt 23,1]. *Ztlouci.

Ztraceni, -y, ztratiti. Opak nalezeni v
Kaz 3,6. Misto u Mi 2,10 neni dost jasné.
Mluvi se tu o zaslibené zemi jako o odpocinuti
Izraelové [sr. Dt 12,9n; Joz 1,13; Z 95,11],
avSak pro jeji znecisténi hiichem obyvatelstva
pfestane byt mistem odpocinuti [Lv 18,25.28;
Nu 35,33; Jr 2,7]. Zni¢i nyné&j$i obyvatele, a to
zni¢enim naprostym. Zem¢ je vyvrhne. ,Z-a
ovce‘ = zbloudila ovce [Z 119,176]. ,Z-iti
dusi‘ v Sd 18,25 = byti pti¢inou své vlastni
smrti. ,Z-iti se* v 1Kr 20,39 = byti postradan,
zmizeti.

V NZ-¢ jde vétSinou o pieklad tfeckého
slovesa appollyein, -ynai [= *zahubiti, *zahy-
nouti, zatratiti, *zatraceni, vlastni vinou ztra-
titi, promarniti]. Podle Mt 10,39; Mk 8,35;
L 9,24 1ze dusi svévolné promrhat. Ten, kdo
chce zachranit [Mk 8,35], zajistit [L 17,33],
najit [Mt 10,39] svij zivot [svou dusi, existen-
ci], kdo jej miluje [J 12,25], ten pravé timto
jednanim a usilim jej pfivede do zkazy. A na-
opak: kdo obétuje svuj zivot, kdo se nestara
0 zabezpeleni své existence, protoze se spoléha
na Boha [sr. Mt 8,19nn; 16,24n a ovSem Mt 6,
24nn], ten svij zivot v pravém slova smyslu
zachrani [Mk 8,35; L 9,24], udrzi na zivu,
obzivi [L 17,33], nalezne [Mt 10,39], k Zivotu
véénému ostiiha, zachova pro véény Zivot [J
12,25]. Boha¢ z podobenstvi u L 12,16nn chtél
zabezpecit svij zivot, ale nebyl v Bohu bohaty
a tak promarnil v§ecko. V dobach pronasledo-
vani mnozi zapteli Krista, aby se zachranili.
Ve skute¢nosti promarnili v&¢ny Zzivot. Jini pro
Krista ztratili telesny zivot, ale ziskali vécnost
[sr. Mk 8,36]. .

L 15,4.8.11n navazuje na sz obrazy [Z 119,
176; Ez 34,4.16; sr. Mt 10,6; 15,24; L 19,10] a
popisuje Boha jako Pastyie, kterému se ovce
ztratily, jako Otce, kterého opustil syn, a jako
chudou hospodyni, ktera ztratila peniz. Pastyt
a hospodyn¢ hledaji, Otec vyhlizi a ¢eka. Vté-
lenim této Bozi hledajici lasky je Kristus, jenz je
veden védomim, Ze nesmi ztratit nikoho z
téch, které mu dal Otec [J 6,39; 18,9].



Téhoz slovesa je uZito ve 2T 8. Zilka preklada
podle jiného feckého znéni nez Kral.: »M¢jte
se na pozoru, abyste nepozbyli toho, o¢ jsme
pracovali, nybrz abyste pfijali plnou mzdu«.
Podobné Skrabal a j. Dalsi ver§ naznacuje,
jaké povahy je ona plna mzda: Bih sam. Toho
lze ztratit a tim promarniti v§ecko: i tu praci,
kterou na nas konali kazatelé evangelia.

Ve F 3,8 jde o sloveso zémiusthai [= utrpéti
ujmu, *$kodu v hmotném i mravnim smyslu].
Pavel s pohledem na svou minulost pravi, Ze
v§e, co mu bylo cennym, ztratilo pro né¢ho svou
hodnotu. Ale také v pfitomnosti nema pro né¢ho
ceny nic ve srovnani s nesmirnym pokladem
poznani o Kristu JeZisi, pro né&jz se vseho ziekl
a poklada to za bezcenny brak. Kristus ma
pro n¢ho cenu naprostou, jedine¢nou a jedi-
nou, vSe ostatni [v. 5n] nema cenu Zadnou, a¢
si toho dfive jako farizeus cenil. Nyni to v§e po-
klada pro sebe ptimo za ztratu [za ztracené,
promarnéné, bezcenné usili].

Ztrapiti (ztrapeny), st¢. = zmuditi, utra-
piti, zb&édovati, zdésiti. Ve SZ-¢ jde vesm¢és
o pieklad kofene ‘-n-h = oslabiti n€koho, se-
viiti, pokofiti [Z 119,107], na pf. n&ci silu
[Z 102,24]; zle nakladati [Iz 53,4.7], zbédo-
vati, tyrati [Z 116, 10; Iz 58,10, sr. 2Pt 2,7].
Podst. jméno znamena puvodné bezzemka,
potom clovéka chudého, ubohého, utisténého,
pokorného, zbozného [Z 22,25; 25,16; 35,10;
69,30; 88,16; Iz 51,21]. *Chudy, chudoba.
*Trapeni, trapiti.

Ztratiti (se). *Ztraceni.

Ztrestan, -i. *Trest, trestani, trestati. Ve
smyslu potrestani v Z 149,7; Oz 5,2; vychova-
vati u Jr 31,18; poniziti, zbédovati u Za
10,2.

V 1Tm 1,20 jde o Vydanl Hymenea a Ale-
xandra satanu ne ke zniceni, ale ke kazni. Snad
se tu mysli na nemom a Vsehjaka nestesti, Jez
maji oba ]rnenovane odnaucéit rouhdni a pfi-
vést zpatky k vife [sr. 1K 5,5; 2K 12,7]. *Vy-
chovan, -i.

Ztrnouti, ztrnuti, ustrnouti hridzou, ustr-
nuti, ztuhnuti, zdfevénéni, tzas_[Lv 26,32; Ez
28,19]; byti zdrcen, roztiesen [Z 6,3; 1z 21,3];
smrtelna kie¢ [Za 12,4].

Ztroskotani, ztroskotati, st¢. = pola-
mati, rozbiti, roztlouci [Ex 23,24; Dt 12,3;
2Pa 34 7; Ez 6 A4]. C.

Pf 15 ,4 jest Iépe prekladati: »Zdravy jazyk
[sr. PT 14 ,30] jest strom zivota [sr. Pt 3,18; 11,
30], ale pfevracenost v ném [v jazyku] ztrosko-
tani v duchu« [sr. Iz 65,14, kde Kral. totéz
hebr. slovo piekladaji ,setfeni‘ ducha]. N.

Ztriskati, roztrlskatl rozbiti [Zj 2 27]

Ztuénéti, ztloustnouti [Dt 31,20; 32,15],
zhrubnouti, otupéti [Mt 13 ,15].

Ztuha, 'Sté. zostra, prlsne [Z118 ,13].

Ztupiti, otupiti, na pf. ostfi mece [Z 89,
44], v preneseném smyslu o lidech omémen}'/ch,
zpitych vinem [Iz 28,1], o zatvrzeni mysli [2K
3,14].

Ztuziti, o zesileni Utoku izraelskych vojsk
proti Rabba [2S 11,25]. C.

Ztrapiti-Zastati [1327]

Zuf [= plast medu]. — 1. Jeden z predkid
Samuelovych z rodu Kahatova [1S 1,1; v 1Pa
6,35 ma jméno Suf, ve v. 26 Zofai]. — 2. Zem¢&
Z., pavodni sidlisté rodiny Z. [1S 9,5] n¢kde za
hranicemi uzemi Benjaminova. V 1S 1,1 ma
jméno *Ramataim Zofim.

Zumyslny. V Z 19,14 moZzno myslet na
lidi py$né, vzpurné [tak Kral. v Poznamkach.
Sr. Ex 21,14; Dt 17,12n], anebo na hiichy opo-
vazlivosti, svévole [sr. Nu 15,30]. Podobné
uDn 3,14 Jde o svévoli, schvalnost.

Zuplna, v plnosti, uplné, dokonale [Iz 47
9].

Zur [= skala]. Benjaminovec, syn zakla-
datele Gabaonu Jehiele a jeho manzelky
Maachy [1Pa 8,30; 9,36]. C.

Zurazeti se, klopytnoutl zakopnouti o né-
co, ptijiti k padu [Jr 6,21; 13,16; 20,11].

Zufeni, zur"ivost, zut"ivj', Ste. = pfisnost,
piikrost [R 11,22], prudkost, ukrutnost; pfisny,
rozhnévany, prudky, ukrutny \% hebre]stlne
jde o mnozstvi vyrazl, jez znamenaji hnév
[Jb 18,4; Z 85,6; 90,11; 1z 13,9], Zalost [Kaz
5,17], zarhvost [Dt 29 20 1Kr 14,22; Pt 6,34;
Ez 8,3], zar hnévu [Z 85,4; Pl 4,11], piisny
soud [Z 78,49; Mi 7,9], vybuch hnévu [Z 76,
11; 78,38]; vyhruzny, hrozivy [2S 22,16], vy-
busny [Ez 5,15; 25,17], piisny [v Z 34,17 jde
o vsuvku Kral. podobné jako v Nu 18,5 a Jr
3,12; R 13,4], smutny [Kaz 7,3]. To vSe uka-
zuje, Ze nesmime vnaset do st¢. pojmu to, co
v nich vidime dnes.

Zustati, zistavati, setrvati na misté [EX
16,29; 24,14; Nu 31,19 a. j.], setrvati v urcitém
stavu [Z 51 6 L1, 22 R 6,1 a j.], pfenocovati
[Gn 24,23; Sd 199 L 19,5, J 1,39n a j.],
bydliti [2S 11,1], zZistati na Zivu [Ex 8,31],
zbyti [Ex 10,26; 29,34; Lv 7,16n; 8,32; 1Kr
19,10; 2Kr 4,43; J 6,12 aj.], smluviti se vespo-
lek [Jb 2,11], ,z. v Zakoné® [Dt 27,26] = plniti
Zakon, a pod.

Bible stavi proti proménlivosti a pomijitel-
nosti ¢lovéka a pozemskych véci neproménli-
vost a vé¢nost Boha a toho, co Bohu nalezi
a k Bohu pfislusi. Hospodin sam zlstava, trva
na véky [Z 102,13; Dn 6,26]. To plati také
o jeho slovu [Iz 40 8 st. Zd 1,11; 1Pt 1,23.25],
jeho radé [Z 33 11], ]eho spase [Iz 51 6] jeho
spravedlnosti [Z 22,4; 111,3; 1z 51,8; Jr 12,1],

jeho vérnosti [2Tm 2,13] a pod. Ale ani spra-

vedlnost zboznych nepomiji, pokud maji libost
v Bozich ptikazanich [Z 112,3.9]. Totéz plati o

jejich *d&dictvi [Z 37,18; sr. Dn 12,13].

V NZ-¢ se pravi nejen o Bohu, ale i o Kristu,
ze zastava na veéky [J 12,34]. Duch Bozi pfi
kitu zustal na ném trvale [J 1,32]; byl tedy vic
nez proroci, kteti byli napliovani Duchem jen
obcéasné, aby mohli vyfizovat své prorocké
ukoly. Otec piebyva, zustava v Synu a Syn v
otci [J 14,10]. Jeho knézstvi ziistava na veéky
[Zd 7,24, sr. v. 3]. Podobné zistava, trva vse,
co né¢jak s Kristem a jeho dilem souvisi a z ného
vychazi: pokrm k zivotu véénému, ktery dava
Syn [J 6,27], vira, nadéje, laska [1K 13,13], nz



[1328] Zustaviti-Zver

sluzba spravedlnosti na rozdil od sz pomijejici
sluzby, prostiedkujici odsudek [2K 3,9nn].

V¢éitici zustavaji v Kristu [J 15,4-7; 1] 2,6.
27n; 3,6.24, sr. J 6,56; 14,20] a Kristus ve veé-
ficich pravé tak jako véfici prebyvaji, zustavaji
v Bohu [1]J 4,16, sr. 2,24] a Buh v nich. Jde tu
o vyjadfeni nejuzsiho obecenstvi, zalozeného
na lasce [J 15,9: »Zistaiite v milovani mém«
— udrZte si mou lasku]. Praktickym disledkem
tohoto zlstavani v Kristu je plnéni jeho pfii-
kazt [J 15,9n.12n; 1J 3,24], plna radostnost
[J 15,117, Jakou mél na tomto svétd Kristus
[sr. J 14,27, 17,13; 1J 1,4; 2] 12], vyslychani
modliteb [J 15,7, sr. 14,13n] a takovy odpor
k hiichu, Ze svévolné hieseni je vylouceno
[1J 3,6]. Jan toto zUstavani v Kristu pfirov-
nava k zastavani ratolesti na vinném kmeni.
Je to totéz, co Pavel vyjadiuje formuli ,v Kristu*
[viz heslo *Kristus, str. 357n] nebo co Jan
popisuje jako zistavani slova, vé¢ného zivota,
lasky Bozi, pravdy, pomazani, semene ve v&-
ficich [J 5,38; 15,7; 1J 2,14; 3,15.17; 2J 2.9;
1J 2,27; 3,9] nebo jako zlstavani véticich
v lasce [J 159n], v svétle [1J 2,10], v uceni
Kristovu [2] 9]. Na druhé strané vsak ti, kdo
nevéii v Krista, zistavaji ve tmé [J 12,46] a ve
smrti [1J 3,14, sr. J 3,36; 9,41].

Nekdy ma sloveso z. yyznam vytrvati pii
né¢em, na pi. ve smlouvé Zd 8,9 [sr. Jr 31,32],
v zachovavani Zakona [Gn 3,10, sr. Dt 27,26],
ve vytrvalém premysleni, uvazovani o ném
s Gsilim jej naplnit [ Jk 1,25, sr. Dt 6,6nn; Z 1,2 ;
J 8,31]; vytrvati pfi nékom [L 22,,28], setrvati
[R 6,1; 11,23; Ko 1,23], horlivé se zcastniti,
vénovati se [Sk 2,42].

_F 3,16 pieklada Vetsina novejs1ch Vykla-
méli pfed sebou Kral.: »Jen tolik: jak daleko
jsme jiz postoupili, v tom sméru kracet«, nebo,
podle J. B. Soucka: »Jen abychom stali pevné
v tom, k ¢emu jsme jiz dospéli«. To, co nam
Bih jiz dal poznati ze své pravdy a okusiti ze
své lasky, ma ovSem vyznam, a to veliky: je to
zaslibeni jesté vétsich jeho dard budoucich
a ovSem i zavazek stati pevné v poznané pravdé
a kraceti netichylné smérem, jenz nam byl uka-
zan [J. B. Soucek, Vyklad F, str. 66n]. Recky
text, ktery méli Kral., 1ze s Hej¢lem prekladati
takto: »Jenom bud'me v tom, k ¢emu jsme [jiZ]
dospéli, jedné mysli a podle téhoz pravidla
kracejme dale!«

,Zustavajici¢ ve smyslu trvaly v Zd 13,14;
1J 3,15. Podobné ma byt laska bratrska trvald
[Zd 13 ,11. Zd 4.9 pieklada Zilka: »Zastava tedy
jesté v platnostl sobotni odpocinek [fecky:
sabbatismos] pro lid Bozi«. Jozue dovedl
Izraele do zemé zaslibené, ale nikoli do nebeské
vlasti. Do této vlasti, do odpocinuti, jehoZ pied-
obrazem byla sobota, doyede teprve Jezis
Kristus [sr. Zj 21,3n]. - Zd 10,26 pieklada
Skrabal: »Kdyz jsme pfijali jasné poznani
pravdy, a dobrovoln¢ hie§ime, nemame uz vy-
hlidku na obét’ za hiichy« a vyklada: »Kdo za-
pie Krista a jeho obét’, nenajde jiz jiné obéti,

ktera by smyla jeho htichy a zprostiedkovala
mu vstup do nebe«.

Ostatni mista jsou srozumitelnd ze sou-
vislosti.

Zustaviti, zistavovati, nechati, zane-
chati [JI 2,14; Mt 24,2; L 21,6], odkazati [J
14,27]. ,Z. koho pii ¢em* [sté.] = neodjimati
mu toho [Dt 21,17].

Zustiihovati. Byvalo zvykem ustfihnouti
zajatcim zadni dil plasté az do vySe pasu na
znameni potupy [Iz 20,4]. Ammonitsky kral
Chanun to udélal spolu s oholenim polovice
brady Davidovu poselstvu [1S 10,4; 1Pa 19,4].
Byla to nejhor$i potupa, jaka mohla stihnout
Orientalce. C.

Zutinati. Izraelskym zvykem nebylo mrza-
¢iti porazené a zajaté nepiatele. Tento kruty
zpusob pomsty byl vS8ak obvykly mezi tehdej-
$imi pohanskymi narody [Sd 1,6]. Rimsky dé-
jepisec Curtius Rufus vypravuje, jak PerSané
usekali ruce, nohy a usi 4000 feckych zajatcu.
David tak uéinil pro vystrahu vrahtm Mifibo-
zetovym [28S 4,12}. *Utiti, utinati. C.

Zuzanna [ lilie], Jedna z zen, které pfi-
sluhovaly ze svého majetku Jezidovi a dva-
nacteru [L 8,3]. C.

Zuzim§ti. Jméno kmene, ktery obyval
v krajiné¢ Gham, t. j. vych. Jordanu a byl po-
roben *Chedorlaomerem [Gn 14,5]. Z. byli
nejspiSe totozni se *Zamzomimskymi. C.

Zvaznouti, sté. = uvaznouti, pevné se
prichytiti. Ez 29,4 ptirovnava Egypt ke kroko-
dilu, ktery byl za starovéku chytan na udici,
ukrytou v kuse vepfového masa. Ryby, které se
prichytily Supinovitého krunyie krokodilova,
jsou bud’ obrazem egyptského vojska nebo spo-
jenci Egypta.

Zvaziti na vaze [Jb 6,2; 31,6; 1z 40,12;
Dn 5,25.27], ale také ve smyslu uvazovati, pie-
mysleti [Pt 4,26; 5,6].

Zveleben, -i, zvelebiti (se). *Velebiti [se].

Zvelebovati, oslavovati [Zj 15,4]. VR 3,5
je tak ptelozeno tecké sloveso synistanein ~
spojiti; prokazati. Hejél pieklada: »Stavi-li
vsak naSe nepravost na svétlo spravedlnost
Bozi, co fekneme ?«

Zveliteny, velkym ucinény. Ve Sk 2,22
o Jezidi Kristu, kterého Bih mocnymi ciny,
zazraky a znamenimi vefejné prokazal, osvéd-
¢il jako Mesiase, ¢.

Zveliditi, Velkym uciniti [Ez 16,7], zvét-
siti [1z 9,3].

ZvetSeti, proméniti se ve vete§, stati se
vetchym, zetlelym, zastaralym [Dt 29,5; Joz
9,13, Z 102,27, 1z 50,9; 51,6; 65, 22; L 12,33
7d 1,11, sr. 8,13]. Z 49,15 v piekladu Zema-
nove¢: »lejich tvarnost je k rozpadnuti« [k ze-
tleni]. *Vetchost, vetchy.

Zvédéti, dovedeti se, uvidéti [Gn 9,24;37,
14; Ex 2,4; Dt 34,6; Mt 9,30 a j.], poznati
[Gn 24,21; Ez 6,7.10; 25,7; 37,28; 39,22; Jon
1,7; Mt 10 26 a j.], Vyzvedetl [Nu 22, 19 Mk
6 38 Sk 22 ,24.30 a j.], zjistiti [J 7 517,
porozumetl [J 13,7]. ,Z-1 jistotu® [L 1,4] =
presvedditi se. *Pozném’, poznati. *Védéti.

Zvér, souhrnné oznaceni vseho, co zije



mimo c¢lovéka a ptactvo [Gn 1,24n, co se po-
hybuje, hemzi [Z 50,11; 80,14], zvlasté di-
voka z. [Gn 31,39; 37,20; Lv 26,6.22 a j.], ale
také dobytek [Z 8,8; Jr 15,3; J1 1,20; Ab 2,17].
U Jb 28,8 jde o pySného dravce [hebr. Sachas],
vykracCujiciho si povysené [jako na pt. lva].
U Jb 39,5 jde o pieklad hebr. vyrazu
pere’[= divoky osel, lat. onager, houtné se
vyskytujici na pousti, sr. Iz 32,14; Jr 2,24,
14,6; 0z 8,9 aj.].

Divoka z. se snadno stala obrazem zlych
mocnosti, bydlicich na pousti [Iz 34,14, *Pte-
luda, *PtiSera], a pozemskych vlad [Dn 7,2nn.
*Selma], ale neni nutné vidéti ve vSech zmin-
kach o z-i a selmé mythologické predstavy, ani
u Mk 1,13. *Zvife.

Zvésiti, z véSeti, st¢. = obésiti, povésiti
[Nu 25,4; 2S 21,6; Est 9,13; P1 5,12].

Zvéstovatel *Zvéstovati.

Zvéstovati. *Kazani. *Posel. *Predzvésto-
vati. Ve smyslu *oznamiti at’ dobrou nebo zlou
zpravu [Gn 14,13; 22,20; 45,26; 46,31; 2S
4,10; 18,21; Jr 20,15; Mt 2,8; 11,4; 28,10
a j.]. Zvlasté¢ o Bohu se pravi, Ze oznamuje,
zvestuje, uvadi ve znamost své slovo, sva usta-
noveni a prava [Z 147,19], své budouci ¢iny
a plany [Iz 43,9; 45,19]. Nebesa vypravuji
slavu Bozi a obloha zvéstuje dilo jeho rukou
[Z 19,2], ale také vétici pokladaji za svou pii-
rozenou i radostnou povinnost zvéstovat, roz-
hlasovat jeho skutky [Z 9,12; 75,10, sr. 105,1],
pravdu [vérnost, Z 30,10; 89,2], milosrdenstvi
[Z 92,3], upfimnost [Z 92,16], jeho spasu [1Pa
16,23; Z 96,2nn],jeho pfedivnou moc [Z 145,
4] a tak $ifit jeho chvalu a slavu [Z 51*17; Iz
60,6; 66,19] a jméno [1Pa 16,8]. Touto ra-
dostnou zvésti jsou povéteni obzvlasté ti, ktefi
prozili spasu Hospodinovu [Iz 48,20], ale cely
svét je vyzyvan, aby zvéstoval chvalu Hospo-
dinovu nad tim, Ze vykoupil Izraele [Iz 42,
11n; Jr 31,10]. To, Ze se sloveso z. objevuje nej-
vice v Zzalmech, ukazuje, Ze ustfedni Cinnosti
kultického shromazdéni bylo zvéstovani, roz-
hlasovani Bozi moci, jeho milosrdenstvi,
pravdy a spasy. Zvla§té sloveso b-s-r [= zvésto-
vati potéSené véci, Z 68,12], jehoz ptrekladem
je v NZ-¢ sloveso euangelizesthai [viz nize!], je
liturgickym vyrazem, oznamujicim vitézstvi
Hospodinovo [Iz 52,7; Na 1,15], zacatek no-
vého véku, aidonu, v némz kraluje Hospodin
[Z 96,10]. Touto radostnou zvésti je povéien
zvlasté Mesias.

Ten, kdo pfinasi, vyfizuje radostnou zveést
o Bozich spasnych ¢inech, o tom, Ze Hospodin
kraluje, je ,zvéstovatelem véci potéSenych®
[1z 40,9; 41,27; sr. 52,7; Z 68,12], kazatelem
evangelia [1z 61,1].

V NZ-¢ jde vesmés o vyrazy, jeZ souvisi
s feckym kofenem angel- a znamenaji pfinésti
zpravu, poselstvi, zvést; proklamovati, vyhla-
siti. Bozi slovo je zvést; kralovstvi Bozi a Kristovo
je vyhlasovano. Mluvi-li 1J 1,5; 3,11 o zvés-
tovani [fecky angelia], mysli na zakladni zvést
JeziSovu, Ze Buh je *svétlo, a tmy v ném ni-
7z4dné neni, a na zakladni ptikaz, z této zvésti
plynouci, abychom milovati jedni druhé [sr.

Zvésiti-Zvestovati  [1329]

1J 2,7n; J 13,34]. V pojmu ,svétlo‘ je obsaZzena
cela spasitelna ¢innost Bozi. Pravem je tedy
uzito slovesa angellein o zvéstovani zmrtvych-
vstani JeziSova u J 20,18 [sr. 1] 1,3]. Zvésto-
vani a vzkfiSeni Jezise Krista_jsou v NZ-¢
spjaty a na sebe vazany [sr. R 1,3n; 10,9;
1K 15,1nn]. Nejéastéji je v NZ-¢ uzito vyrazu
euangelizesthai = zvéstovati radostnou zpravu,
vyfizovati radostné poselstvi. V dobé& JeziSove
bylo ocekavani ,zvéstovatele véci potéSenych*
velmi zivé. JeZi§ zfejmé navazuje ve své odpo-
védi Janu Kititelovi na Iz 42,7; 61,1, aby na-
znacil, ze nastdva novy *veék, doprovazeny
znamenimi mesiasské doby, ptichodu kralov-
stvi Boziho [sr. L 4,18.43; L 16,16]. Kazat a
zvéstovat kralovstvi Bozi jsou souznacéné
pojmy [L 8,1, sr. 4,43n; Mk 1,38; L 20,1],
jimiz byla vyjadfena souhrnné vSecka cinnost
JeziSova. Je to radostna zvést. Proto andélé pii
jeho narozeni ,zvéstovali radost velikou® [L 2,
10]. Také cCinnost Jana Kititele, ktery ozna-
moval blizkost kralovstvi Boziho a podle Mt
11,13; L 16,16 ukoncil obdobi proroku, je cha-
rakterisovana vyrazem euangelizesthai. V kral.
prekladu neni vzdy jasné, ze jde o radostnou
zvést. Zilka pieklada L 3,18: >>Jest¢ mnohym
jinym napomindnim hlasal lidu radostnou
zvést«. Jim zaéina byt prohlasovano, vyhlaso-
vano kralovstvi Bozi. I jako pfedchudce je po-
slem radostné zvésti, jez byla vtélena v osobé
Jezise Krista. Ef 2,17 shrnuje vtéleni, zivot i
smrt JeziSovu ve slovech, ze zvéstoval, vyhlasil
pokoj tém; ktetfi byli daleko, i tém, kteti byli
blizko, nebot’ skrze ného se dostalo pfistupu k
Otci v§em véficim [sr. Sk 10,36]. Je to pokoj
mezi Bohem a ¢lovékem a mezi lidmi navzajem.
Pfi tom nutno miti na paméti, Ze nejde o pouhé
slovni vyfizovani poselstvi, nybrz o uéinné
nabizeni, podavani spasy, pokoje, kralovstvi
Boziho.

Tato Gc¢innost provazela i zvéstovani evan-
gelia se strany ucednikti. Uz za pozemského
zivota JeziSova uéednici zv€stovali evangelium a
uzdravovali [L 9,6]. Divy, znameni a zvésto-
vani evangelia patfily dohromady. Nebot vy-
hlaSovéani Boziho kralovstvi milosti mélo uci-
nek na ¢lovéka v jeho celosti: pfinaselo radost
[Sk 8,8], spasu [IK 15,1n], uvadé€lo na cestu
spasy [Sk 16,17], pusobilo znovuzrozeni [1Pt
1,23.25: »To je slovo, kter¢ vam bylo zvésto-
vano jako evangelium«, Zilka], bylo moci
v Duchu sv. [1Pt 1,12] a osvédcovalo se
iuzdravovanim [Mt 4,23; 9,35; 11,5; L 9,6;
Sk 8,4-8; 10,36nn; 14,8-18; 16,17nn; R 15,
16nn; 2K 12,12; Ga 3,5].

Obsahem této radostné zvéstné Cinnosti je
Kristus jako Syn [»abych evangelium o ném
hlasal mezi pohany«, preklad Zilkiv Ga 1,16;
Sk 8,35], Jezi$ a vzkiiSeni [Sk 17,18], Kristus
Jezi§ [Sk 5,42], Pan Jezis [Sk 11,20], jméno
Jezise Krista [Sk 8,12], nevystizitelné bohatstvi
Kristovo [Ef 3,8], jinymi slovy: utrpeni a
slava Kristova [1Pt 1,11n], vzktiSeni [Sk 17,
18], kralovstvi Bozi [Sk 8,12]. To vse je
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obsazeno ve slovu evangelia [Sk 8,4], slovu
evangelia Pané [Sk 15,35], evangelia viry [Ga
1,23], v evangeliu [1K 15,1 ;2K 11,7], jednim
slovem: v Jezis$i Kristu, o némz svédcil
apostolim i SZ [1Pt 1,11n; sr. Sk 8,35; 13,32n.
»Vzdyt i nam se dostalo téze radostné zvésti
jako oném... A ponévadz ti, kterym se dfive
dostalo té _radostné zvésti, pro, nevéru
nevesli...«, Zd 4,2.6 v piekladu Zilkové].
Evangeliem starého Izraele byla zaslibeni o
Mesiasi. Nebot' Buh sam »dal jako radostnou
zvést svym sluzebnikim prorokim« své
tajemstvi [Zj 10,7].

Vyrazem piibuznym se slovesem euangeli-
zesihai je ftecké anangellein [= vyhlasiti;
oznamiti; vypravovati], jehoZ je uzito ve spojeni s
¢iny Bozimi v pfitomnosti nebo v bezprostiedni
minulosti [Sk 15,4], s jeho vili pro pfitomnost
[Sk 20,27], s bezprostftednim zveéstovanim
evangelia [R 15,21; 1Pt 1,12; 1J 1,5, sr. v 3].
Podle J 1-6,13-15 Duch sv. bude oznamovati
veéficim i budouci véci [sr. 1z 44,7], uvede ve
v8elikou pravdu, kterou piijme od Syna. Na to
se vztahuje i v. 25, podle né€hoz Kristus
prostiednictvim Ducha sv. bude piimo, bez
obrazi a podobenstvi, vypravovati o Oftci.
Podobny vyznam ma tecké apangellein [o ¢innosti
posla, vyslance; pak ve smyslu *vypravovati,
podavati zpravu, na pi. Sk 12,14.17]. A je zase
pfiznacné, ze Kral. prekladaji toto sloveso
vyrazem z. tam, kde jde o podani zpravy o
vzkiiSeni Kristové [Mt 28,8.10; Mk 16,10; L
24.9] nebo o vlomeni kralovstvi Boziho do této
Casnosti [Mt 11,4] nebo o vytizovani Boziho
vzkazu [Sk 26,20, sr. 17,30]. Svédc¢it o Bozim
spasitelném Cinu a zvéstovat jej jsou souznacné
pojmy [1J 1,2n], V tom smyslu Jezi§ sam je
svrchovanym BoZim poslem, ktery v sile
Boziho Ducha zvéstuje *soud [= pravo,
spravedlngst] narodim [Mt 12,18; 7d 2,12, sr.
1z 42,1 a Z 22,23; Dt 18,18; 12527]

Recké katangellein [: Vyhlaisiti] mélo ve
starovéku také vyznam kulticky, na pt. vyhlasiti
nabozenskou slavnost. V tom smyslu snad jest
prekladati Sk 3,24: »Také vSichni proroci od
Samuela i po ném, kteti mluvili, slavnostné
vyhlasovali tyto dny«. Proroci jsou tu chépani
jako heroldové, hlasatelé Bozi. Cela nz misijni
¢innost je popisovana timto slovesem: Kristus je
slavnostné vyhlaSovan, proklamovan [F 1,16.
18; Ko 1,18], evangelium je slavnostné¢ vyhla-
Sovano [1K 9,14] stejné jako slovo Bozi [Sk
13,5], svédectvi Bozi [IK 2,1] a odpusténi
hticht [Sk 13,38]. Nejde tu jen o poucovani,
nybrz o slavnostni vyhlaseni ¢inu Boziho, toho, co
se stalo skute¢nosti [sr. Sk 4,2; 13,38; 17,3. 23].
Z. cestu spaseni [Sk 16,17], z. obyceje [Sk
16,21] v tom smyslu znamena vyhlaSovat spa-
su, nikoli jen poucovat o cesté, pravidlech zi-
vota, i kdyz toto vyhlasovani spasy je spojeno
s napominanim [Ko 1,28], u¢enim a tradici.
Podobné jest rozuméti Pavlové formulaci o ve-
Cefi Pané: »Smrt Pané zvéstujete« [1K 11,26],
t. j. slavnostné oznamujete, vyhlasujete jako

spasitelny ¢in, ktery se stal. V tom smyslu se
také pravi o zmrtvychvstalém Kristu ve Sk 26,
23, ze jeho ukolem bylo slavnostné vyhlasit
vsem lidem, Ze svétlo pfislo pravé v jeho zmrt-
vychvstani [sr. R 1,4; Sk 4,2].

Reckého diangellein [= rozhlaSovati, vy-
hlasovati] bylo uzivano o prohlasovani nastupu
vlady panovnikovy. Jezi§ v L 9,60 pobizi uced-
nika, aby prohlasil, proklamoval, Ze kralovstvi
Bozise uz vlomilo do tohoto svéta.

Recké exangellein v 1Pt 2,9 znamena $i-
roko daleko rozhlasovati [»vzneSené vlastnosti
toho, jenz z temnosti vas povolal k svému podi-
vuhodnému svétlu«, Hejél]. Sr. 1z 43,21 a zvl.
knihu Zalmu [viz vyse!].

Zvéseti. *Zvéesiti.

Zvidati, dovédéti se [1S 21,2].

Zviklani, rozkolisani, hebr. pitkd = zavada
na cesté, ktera vede ke klopytnuti [1S 25, 31].

Zvite. Ve starém Orienté byla rizna zvi-
fata symbolem boZstev, z nichz témér kazdé
mélo své zvlastni, posvatné z., chované v pii-
slusnych svatynich a symbolicky zobrazované
na kultickych pfedmétech i vojenskych ko-
rouhvich. V Egypté byl zndm kult posvatného
byka Apise, v néjz pry se vtéloval nejvyssi buh
Ptah. Bozstva byla zobrazovana s lidskym
télem, ale se zvifeci hlavou, bud’ berani, sokoli,
kocici, 1vi, Sakali, krokodili, pta¢i a pod. V Z 68,
31 se mluvi v Karafiatové prekladu o ,z-ti ze
titi [*Zastup]. Je minén patrné krokodil jako
symbol egyptské moci. Také *had [sr. Nu 21,
8n; 2Kr 18,4] byl v Egypté a j. uctivan jako
bozstvo plodnosti, zdravi a zivota vibec. V
oblasti sumersko-akkadské jsou bohové pied-
stavovani pirevazné v lidské podobé. Jen polo-
bozské bytosti byly zvlastni smési ¢lovéka
a z-te. *Cherub, cherubin. *Serafin.

Ve SZ-& &teme o ’abbir jd “kéb a ’abbir

jisrd’el, jez se obycejné pieklada, ,mocny Ja-

kobuv* [Gn 49,24] a ,silny Izraeluv® [Iz 1,24],
doslovné byk Jakobiv, byk Izraeliv. Snad tu
jde nikoli o zobrazeni bozstva v podobé& byka
jako zosobnéné nejvyssi sily, nybrz o podnoz
bozstva, jez neviditelné na ném trani [sr. Ex
32,8; 1Kr 12,28; 2Kr 23,15; Oz 13,2]. Zda se,
ze lev, osel, had, lan, vlk a pod. byli podle Gn
49 posvatnymi symboly nékterych izraelskych
kment.

Ezechiel u feky Chebar spatfil ve svém
vidéni podobenstvi étyt zvitat [Ez 1,5], jez
jsou v kap. 10,15 ztotoznovana s cherubiny nad
slitovnici truhly amluvy [sr. 1Kr 6,29; 7,29],
na sténach chramu [2Pa 3,7] a na opon¢ chra-
mové [Ex 36,35]. Zda se vSak, ze je Ezechiel
z pocatku nerozeznal a Ze neodpovidala tomu,
co vidaval v chramé. Tato zvifata se liSila
také od serafini, které vidél Izaias [6,2], i od
zvitat, jez vidél pisatel Zj 4,6nn, i kdyz pisatel Zj
zietelné navazuje na Ez 1,10. Jde tu o symboly
Bozich sluzebnikd a vykonavateld jeho vile a
soudﬁ; snad tu jde také o symbolické
znazornéni vSeho tvorstva, jez vzdava chvélu
Hospodinu. Pivod téchto ‘obrazii Jest nejspise
hledat ve znamenich zvifetniku, v nichz stoji



slunce pii své ro¢ni draze ve Ctyfech hlavnich
ro¢nich obdobich. Zvifata ve Zj byla pOZdeJI
vykladéna jako symboly Ctyt evangelistu: Z., majici
tvainost lidskou, je pry obraz Matouse, ktery Vyzdv1h1
zv1aste lidstvi Jeiiéovo; lev pry je obrazem Markovym
[Jezis jako Kral]; obétni tele obrazem Lukasovym,
letici orel obrazem Janovym. Tak to vykladali
Augustin, Hierony-mus, Athanasius a j. H. Grotius
vidél ve zvifatech apostoly: Petra [lev], Jakuba,
bratra Pan¢ [tele], Matouse [¢lovék], Pavla [orel].
Jini zase prvokiestanské sbory: Alexandrii [¢lovek],
Jerusalem [lev], Antiochie [tele], Cafihrad [orel] a
pod. VSechny tyto vyklady jsou arci libovolné a
nespravné.

Zvitéziti. *Vitéz, vitéziti.

Zv1asté, oddelené [Gn 43,32], predevsim [Sk
25,28], hlavné [2K 1,12; Ga 2,2], jmenovité [1Tm
5,8], mimotadné [Sk 26,3].

Zvlastni, oddéleny. Ve SZ-¢ je tak piekladano
nékolik hebr. vyrazi. Hebr. s°quild znamena
vlastnictvi, osobni majetek, poklad. Kral. tento vyraz
prekladaji slovy klinot [*Klenot, Mal 3,17, Kaz
2,8], zvlastni poklad [1Pa 29,3]. Pravi-li se tedy, ze
Izrael je Hospodinu lidem z-m mimo vSecky lidi [Ex
19,5; Dt 7,6; 14,2; 26,18; Z 135,4], oznacuje se tim
Izrael za osobni majetek, poklad Hospodintv. Tt 2,14
tak preklada vyraz peritisios [= vybrany, vyvoleny].

V 1Kr 3,6 jde o pieklad hebr.gadél = veliky, v
Pis 4,14 o hebr. r6’s [= hlava; nejlepsi].

Zvolati. *Volati. .

Zvoleni syni, za syny [R 8,23; Ef 1,5], fecky
hyiothesia = adopce, pfijeti za syna. Stejné fecké
slovo ¢teme i Ga 4,5 [Kral.: pravo syni] a R 9,4
[pfijeti za syna]. Vzdy jde o dosazeni za syna, o
synovstvi, které neni samoziejmym pravem, nybrz
svobodnym darem. Biih skrze Krista kdysi odpadlé a
tim zavrzené syny znovu pifijima za ditky. Je to
¢astecné budouci udalost. Vétici ma doposud jen
zavdavek Ducha sv. [ducha synovstvi na rozdil od
ducha otroctvi, R 8,15], ale doposud podléha
otroctvi zaniku [R 8 21] V plnosti ¢asu vsak se
stane plnym dédicem kralovstvi Boziho [R 8,17; Zj
21,7].

Zvoliti. *Vyvoliti.

Zvolovati, piati si [Jb 7,15; 36,21], vyvoliti [Iz
14,21].

Zvonec, tecky kymbalon = cimbal, Cinela,

puklice [*Cymbal], gong, jichz se uzivalo v kultu
izraclském [1Pa 15,19] 1 pohanském. Za 14,20
mluvi o koniskych z-ich, patrné o rolni¢kach,
ackoli mohlo jit také o malé puklice, jez se
vzhledem podobaly cimbalim.
V kultu bohyn¢ Cybely byly himotem cimbalu
vyvolavany stavy vytrzeni, jeZ se podobaly Silenstvi. Na
to snad navazuje Pavel v 1K 13,1, kdyz chce
oznacit prazdnotu vnéjSiho kultu bez lasky. 1
extatické mluveni jazyky‘ jako  soucast
bohosluzebnych kiestanskych shromazdéni ptipada
Pavlovi bezobsazné, neni-li spojeno s laskou. W.
Bousset ma vsak za to, Ze tu jde o hlasani evangelia
ve vSech moznych jazycich [Zidim Zid, Rekiim
Rek], dokonce i v jazyku and@lském. Chybi-li
tomuto hlasani

Zvitéziti-Zvuk [1331]

laska, je to jen neuzite¢ny, prazdny zvuk. Znéjicimu
z-1 byl ve starovéku prirovnavan i ¢lovek, jenz se
chlubné nadymal, aby zakryl prazdnotu svého nitra.

Zvonecek, v Ex 28,33n; 39,25n rolnicka.
Veleknézské roucho bylo na dolnim konci ozdobeno
granatovymi jablky z piesoukaného kmentu a
zlatymi rolni¢kami, jez podle Ex 28,35; Sir 45,13
mély upozornit lid na piichod veleknéze ze svatyné
nebo na jeho vchazeni do svatyné. Kolik bylo
téchto z-U, nevime. Rabini udavali 72, jini 12, jini
dokonce 360.

Zvrtati, rozvrtati, provrtati [Jb 19,26].

Zvrtkati. *Vrtkati.

Zvuceti = vydavati zvuk, zniti, ve SZ-¢ o
cimbéalech [1Pa 15,16; 16,42] a jinych hudebnich
nastrojich [2Pa 23,13], ale také o jeCeni, hluceni,
mote [Z 96,11; 98,7; 1z 5,30; 17,13; Jr 5,22; 6,23;
31,35; 50;42; 51,55, sr. L 21,25], o radostném
dunéni zemé a hor [Iz 44,23], rozvalin Jerusalema
[1z 52,9], o zpupném bouieni Babylona [Jr 51,55], o
désivém himéni hromu [Jb 37,3n] a pod. Ve SZ-né
je tak prekladano devét riznych hebr. vyraza.

,Zvucici méd’* v 1K 13,1 je oznaenim gongu,
zavéSeného v chramech nebo na posvatnych
stromech a vydavajiciho protahly, dunivé zndjici
zvuk, jenz vyvolaval vytrzeni mysli anebo na né
ptipravoval [*Zvonec]. Pavel tu snad pfirovnava
mluveni jazyky, jemuz chybi laska, k finceni
médéné¢ho nastroje, jez nema hlubSiho smyslu a
vyznamu v budovani cirkve. Vyvolava sice obluzeni
posluchacu, ale nevede k duchovnimu a mravnimu
rozhodnuti.

Zvucné, zvucny, hlasité, jasné, slySiteln¢ [Neh
12,42]; hlasity, slysitelny, rozleha]lcl se [298,6]. V
7 33,3; 150,5; 2Pa_13,12 jde o jasavy hlahol [hebr.
i a' *Troubem] 733 3 preklada Zeman: »Zpivejte
mu novou pisefi, hrajte Zladéné | jasavym hlaholem.
Podobny vyznam maji vyrazy z-€, z-y u Iz 14,7,
44,23; 48,20, 49,13; 54,1, 55,12 [hebr rinnd = jasavy
zvuk].

Zvuk. Kral. tak prekladaji nejcastéji hebr. ko/
= hlas; nafec¢i; znéni [,pékného z-u‘ = libozvuény, Ez
33,32], at’ uz jde o hlas lidsky, zvifeci nebo ptaci,
anebo o zvuceni, hluk pfirodnich Zzivli, na pf.
hromu [2S 22,14; Z 18, 14; Ez 1,24], v nichz véfici
slySi z  VSemohouciho [sr. Ez 10,5]; o
nesrozumitelném znéni Bozich slov [Dn 10,9], o
klapotu mlyna [Kaz 12,4, sr. Jr 25,10; Zj 18,22], o
himotu v mésté [1Kr 1,41], o hukotu bliziciho se
desté [1Kr 18,41], vod [Z 93.,4], mofe [sr. Z 65,8; 1z
17, 12n], o hlu¢eni shromazdéného lidu [Iz 13.4], o
hlasném lomozu bliZiciho se Boziho soudu [Iz 29,6;
33,3], o Suméni kiidel [Ez 1,24; Zj 9,9], o fieni a
dupotu koni [2Kr 7,6], o pronikavém troubeni [Ex
19,16.19; 20,18; 2S 15, 10; Jb 39,24n], o zvonéni
zvoneckli na obrubé veleknézského roucha [Ex
28,35, *Zvonecek] a pod.

Hebr. £7i‘G znamena jasavy  hlahol, jasavé
vyskani [Nu 23,21; 2Pa 15,14]. V Z 89,16 je
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vsunuto slovo ,tvij‘ v kral. ptekladu. Zeman
pieklada: ,,Blazeny lid, ktery zna jasavy hla-
hol! Hospodine, ve svétle tvého obli¢eje kra-
Ceji«. Hebr. sui’ot u Jb 36,29 znamena
praskot. Mysli se tu na rachoceni hromu, které¢
se ozyva pod nebem, stankem Bozim [sr. Z
18,12]. Hebr. ré* [= himot, Ex 32,17] u Jb
36,33 oznacuje nejspiSe himéni: »Jeho himéni
ho ohlasuje, tez dobytek [citi], Ze se pFiblizuje«
[podle Karafiata]. ,Z. z ast* [Jb 37,1] = du-
néni, vychazejici z jeho ust [hfimani hromu;
hebr. hégé]. Hebr, p-s-ch = rozezvuceti, pro-
puknouti v jasot [Z 98.,4].

Pti vyliti Ducha sv. na apostoly »povstal
nahle s nebe hukot, jako kdyz tdhne silny vitr«
[Hejél: Sk 2,2]. Tento hukot, slovy nepopsa-
telny, ale podobny hukotu, jakéhosi pomysl-
ného vétru, byl pro ucedniky znamenim Bozi
ptitomnosti. R 10,18 pteklada Zilka: »Po
veskeré zemi se rozesel jejich [kazatelil evange-
lia] hlas, a az na konec svéta jejich slova«.
7idé jsou tedy bez vymluvy. Bezdusnymi vécmi,
jez vydavaji zvuk, jsou v 1K 14,7 minény
nezivé hudebni nastroje. ,Z. ponoukajici°
v 1Te 4,16 je kralickym ptekladem feckého
keleusma [= rozkaz, vyzva, signal, povel].
Skrabal pieklada: »Nebot' az bude dan rozkaz,
az zazni hlas archandé€liv a Bozi polnice, sam
Pan sestoupi s nebe«. Rozkaz, hlas archandéluv
a Bozi polnice jsou znamenim pro vSeobecné
vzkiiseni z mrtvych [sr. J 5,28; 1K 15,52]
a konec tohoto véku. Kdo da tento rozkaz, neni
feCeno. Jsou to obrazy, pievzaté z apokalyp-
tické literatury. *Ponoukati.

Zvyklost v Zd 5,14 znamena navyk. Skra-
bal preklada: »Pro dokonalé je vSak tuhy po-
krm, kdyZz maji [vnitifni] smysly navykem vy-
cviCeny, aby dovedli rozliSovati dobré a zlé«,
zatim co nezkuSeni ve védéni i vife nedovedou
bezpecné vycitit, co je jim k dobru a co ke zlu.
Potrebuji jesté ,mléka‘, t. j. zakladni pravdy
evangelia, které mozno snadno chapat.

Zvyknouti, navyknouti, pfivyknouti [1S
17,39]. 5

Zvyrazeti, rozraziti, vyraziti [Z 3,8].

Zvysi = ve vysce, na vysku, vysoky [1Pa
11,23].

Zvysiti, zvySovati, povysiti, zvelebiti
[opak: poniziti], na pf. 2S 23,1; Z 20,2; 75,7;
89,18.20; Pi 4,8; 11,11; 14,34; ptivésti k slave,
moci [2S 5,12; 1Pa 14,2; 17,16], vySvihnouti
se, dosahnout slavy [Jb 24,24 o silnych, ktefi se
nakratko dostanou k slavé], pysniti se [1z 61,6],
dodati silu, ochranovati [Iz 9,11]. ,ZvySeni®
ve smyslu slavy, nadhery, moci, blahobytu
u Ez 16,56 [sr. v. 49]. K 2Pa 7,21 viz 1Kr
9.8.

Podle L 10,15 bylo Kafarnaum povyseno
az k nebi, protoze se v ném nejéastéji zdrzoval
Jezis Kristus a ucinil zde mnozstvi diva [Mt
11,21-23; sr. Iz 14,13.15]. Byt vyvySen az do
nebe znamena dosahnout nejvys$siho blahosla-
venstvi a nejvysSich moznosti a prilezitosti.

Ve Sk 2,33 jde o vzkiiSeni JeziSe Krista
221 gos]azeni do synovské pravomoci [Sk 5,31; F

,9n].

Zzeleti se, slitovati se [1Pa 21,15], ztratiti
trpélivost nad né¢im [Sd 10,16].

Ziirati. *Szirati.

Z7iti. *Sziti.
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Zaba. Druhé z t. zv. deseti egyptskych ran,
jez mely ponlzlt fara6novu pychu, zdlezela v
rozmnozeni Zab po celé egyptske zemi [Ex 8,1-14;
7 78,45; 105,30]. Biologicky §lo o hromadny
Vyskyt nékteré odridy obycejného skokana
zeleného [Rana esculenta], které se dodnes
vyskytuji v sev. Africe a Pfedni Asii. Podobnou
zabi metlu v Peonii a Dardanii zaznamenal
Phoenias, zak Aristoteliv [Eustathiv komentar
k Homérové Iliad¢ III., asi z r. 1190 po Kr.].
Tenkrat bylo obyvatelstvo nuceno opustit
krajinu. AvSak nabozensky mame v zdznamu
tohoto Boziho skutku néco vice nez jen pouhy
popis ptirodniho, byt vselijak mimotadného
ukazu. Ve staroegyptském nabozenstvi byla z.

mezi cCetnymi posvatnymi zvitaty, kterd
zpodobovala mistni boZstva [na pf. krava-
Hathor, S$akal-Anubis, ibis-Thot, beran-

Chnum, krokodil-Tyfon a j.], nebo symboliso-
vala jejich ¢innost. Tak z. sedici na lotosovém
kvétu byla symbolem zivotodarné sily teky
Nilu, ktera se po jarnich zaplavach zase vra-
cela do svych normalnich bfehti. Manzelka
boha-stvotitele Chnuma, bohyné Hekt, byla
zobrazovana s zabi hlavou. Pfi stvofeni tvorstva
a cloyéka pry vdechovala a spoluvytvarela
zivot. Z. jako posvatné zvife nesméla byt zabijena.
Zda se tedy, ze smyslem druhé egyptské rany
byl protest proti zboz§téni stvoieni a
proti kultu pfedstavovanému Zabi bohyni, a
soucasné ukdzéni, kde je jediny, pravy Buh,
Stvofitel a Pan vSeho stvoreni. Timto smérem
by ukazoval i kulticky zakaz jedeni zab jako
zvitat *neclistych a *ohavnych [Lv 11,12]
a i zminka ve Zj 16,13, kde falesné, démonické
a protibozské mocnosti maji zabi podobu.

Zadany, zadouci; to, po Gem &lovek prahl
[Z 106,24]. Podle P¥ 19 22 chudas touzi po
tom, aby mohl prokazat ‘milosrdenstvi svému
bliznimu. Je mu to véci zadouci, i kdyz je
nékdy neschopen tuto svou zadost proméniti ve
skutek. Chudy ¢lovék, i kdyz nemtze poskyt-
nout opravdovou pomoc, je leps§i nez bohaty
lhat, jenz slibuje a nedodrzi anebo piedstira, Ze
nemuze nic délat [sr. Pf 3,27n]. LXX ptekla-
da: »Chudy poctivec je lepsi nez bohaty lhar«.

Zadati, st¢. = dychtiti, touziti po néfem;
prati si, chtiti; vyzadovati, prositi, potfebo-
vati. Ve SZ-¢ tak Kral. ptekladaji celou fadu
hebr. sloves a obratt, nejcastéji $- ‘-1, vyprositi
si, vyproSovati [Joz 19,50; Sd 5,25], Casto ve
smyslu modliti se [1Kr 3,5.10nn; Z 122,6 a i 1,
vynucovati si [1S 8,10; 12 13. 17.19 a]] vyZa-
dovati [Dt 10,12; 18 2, ,20; Z 40,7], prati si [Dt
14,26; Kaz 2, 10 aj., vypujcm si [sr. Ex 12,35;

2Kr 4,3], vySetfovati [Mi 7,3], *doptavati se
[*Dotazovani] a pod. »Z. zlofe¢eni néci dusi«
[Jb 31,30] = proklindnim vyzadovati né&ci
Zivot, zpﬁsobltl jeho smrt [sr. 1Kr 19,4; Jon
4 8] Hebr. ’-v-h [= piati si, touziti po necem]
ma podobny vyznam jako §-’-/, ale zdiiraziiuje
vice citovou stranku, zadostivost, touhu. Proto
byva toto sloveso spojovano obvykle s dusi, jez
po néfem touzi, jiz se nééeho zachce [Dt 12 ,20;
14,26; 1S 2, 16 3,21; 1Kr 11,37; Jb 23, 13
Pi 13 4 21 10 Mi 7, 1] Viz heslo *Zadost.
*Pozadat1 ve smyslu bytl chtivy, zadostivy v
7 78,29; P¥ 23,3.6; Kaz 6,2; Jr 17,16, byti jat
zadostl Nu 11 34 [sr 11,4; V4 106, 14 Pt 21 ,26]
a j. Nektefi Izraelci podle Am 5 18 touzili po
dni Hospodinové, blahove se dommvajice, ze
pfinese zkazu jen pohanim [sr Iz 2,12;
13,6.9; 11 2,1.11; 3,19], =zatim co den
Hospodinﬁv prlnese tmu a zkazu bez rozdilu
v8em Cinitelim nepravosti. Hebr. b-k-§ [= hle-
dati; usilovati o néco, vyzadovati] je tak pielo-
zeno v Ex 10,11; Ezd 7,6; Neh 2,4; 5,18; Est
2,15]. Hebr. ch-m-d = hiisné dychtiti po
nékom, po néfem [Pi 6,25; sr. Ex 20,17; Dt
5,21]. U Neh 1,11 jde o libost v bazni Bozi
[sr. Z 1,2; 16,3 a j.]. Z 143,6 ptekladda Zeman:
»Ma duse je jako zemé& prahnouci po tobé«.
Kaz 6,9 preklada Karafiat: »Lépe jest oCima
vidéti nezli [v] mysli tékati«. ,O¢ima vidéti
znamena dobfe vyuzivati [Luther] toho, co

jest pied o¢ima v protikladu proti neklidnému

vyhlizeni néfeho vzdaleného, nejistého, nedo-
sazitelného.

Také v NZ-¢ jde o pieklad celé fady fec-
kych sloves, jez oznacuji ptirozenou zadostivost
potravy [L 15,16; 16,21], ale také touhu po
ucasti na slaveni velikono¢niho beranka [L
22,15], po zlatu a stiibru [Sk 20,33, sr. Jk 4,2],
po smrt1 [Zj 9,6, sr. F 1,23], po Bozich tajem-
stvich [Mk 13,17; L 17,22; sr. 1Pt 1,12], po
biskupském ufadé [1Tm 3,1], po tom, aby vé-
fici projeyvovali horlivost, co se ty¢e naplnéni
nad¢je [Zd 6,11].

Casto jde o zIé zadosti a tuzby [Mt 5,28;
1K 10,6]. »Télesnost obraci svij chti¢ proti
Duchu a Duch proti télesnosti, nebot’ to jsou
ptimé protivy« [Ga 5,17 v prekladu Zilkové;
sr. R 1,24; Ga 5,16; Ef 2,3; 2Pt 2,18; 1J 2,16].
Ve vSech téchto citovanych mistech je uzito
feckého slgvesa epithymein a podst. jména epi-
thymia [*Zadost]. Podobny vyznam jako epi-
thymein ma tecké epipothein [= touziti; R 1,11;
1Te 3,6; 2Tm 1,4 o touzeni po pratelich
v Kristu].

Recké oregesthai [= naptahovati, vztaho-
vati (ruce) po néfem] popisuje dusevni a du-
chovni Usili, vyvérajici z rozhodnuti vile.
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1Tm 3,1 chvali toho, kdo usiluje o dozor¢i
ufad v cirkvi. Podle Zd 11,16 vira se projevuje v
Clovéku tak, ze vztahuje ruce, tihne,
sméfuje k lep$i vlasti, totiz nebeské. V tomto
sméfovani je zahrnuta soustfedéna vile, jez
plné spoléha na =zaslibeni [sr. Zd 11,9.13].
Vztahne-li nékdo ruce po penézich, pachti-li se
po nich [orege-sthai], zbloudi od viry a zaplete
se do mnoha bolesti [1Tm 6,10].

Recké aitein, aiteisthai, apaitein [= prositi,
vyzadovati, pozadovati, sr. hebr. §- -/, jehoz je
aitein prekladem v LXX]. Ve smyslu vynucovati
siu L 23,23. Zidé podle 1K 1,22 zadaji zazrakl
[*Znameni] k prukazu mesias-stvi JeziSova, t. j.
»chtéji mit svou viru opfenu o viditelne,
hmatatelné projevy Bozi mocj a lasky « [Mt
12,38; 16,1; Mk 8,11], kdezto Rekové hledaji
moudrost, t. j. rozumovy dukaz, aby mohli
uvéfit. Oboji je v protikladu proti nz pojeti
viry. Slovesa aitein je uzivano casto tam, kde
jde o prosbu, modlitbu véficich [Jk 1,5n], ale
nikdy tam, kde jde o modlitbu JeziSovu; nebot’
Jezi$ si nic nevyprosoval pro sebe, vzdy jen pro
druhé. O jeho prosbach se uziva sloves erétdn [J
14,16] nebo deisthai [L 22,32]. *Prosba, prositi.
Recké apaitein u L 6,30 znamena vymahati
nazpét [to, co Dbylo wuloupeno]. Recké
euchesthai ozna¢uje modlitbu i pfani, takze 3J
2 muze znamenat nejen »Pfeji ti, abys ve
véem prospival a byl zdrav«, nybrz také
»Modlim se, aby se ti dobfe vedlo ve v§em a
abys byl zdrav«. Reckého epizétein [= vy-
hledavati] je s pochvalou uzito o prokonsulovi
Sergiu Pavlovi [Sk 13,7]. »Ten si zavolal Bar-
nabase a Pavla a byl by si rad poslechl slovo
Bozi. Avsak Elymas...« [Pieklad Hejélav].
*Hledajici, hledati. Recké zé/iin znamena horliti
o néco. Pavel v 1K 14,1 radi, aby Korintsti
usilovali o lasku, horlili o duchovni dary;
z nich nejvice o dar prorokovani, t. j. 0 srozumi-
telnou fe¢ z osviceni a vnuknuti Ducha sv., jez
dava posluchacim pouceni, povzbuzeni a
utéchu.

Recké parakalein [= nékoho pftivolati, aby
pfijal pratelskou domluvu, napomenuti, po-
vzbuzeni, vyzvu] piekladaji Kral. slovesem
7-1 ve 2K 5,20. Zilka preklada: »Jsme tedy
posly pro Krista, jako by vas Bah skrze nas
napominal« [sr. Sk 15,32, kde je totéz fecké slo-
vesg piekladano vyrazem ,napominati‘].

Zadost. Tak jako sloveso *zddati md i

podst. jméno z. mnoho vyznamu Vétsigou jde
0 odvozenlny sloves §-’-1 a ’-v-h [VIZ *Zadatl]
avva, §¢¢ld a ta’ “vd, pii ¢emz miiZe jit o poza-
davek [Sd 8,24], ptani [Est 5,6nn; Jb 6,8; Z
105,40], tuzbu [Z 10,17, 21,3; 37,4; 38,10; Pf
11,23; 13,12; Iz 26,8]. Hebr. ta*vd, jehoz
vyskyty jsme zatadili pod pojem tuzba, je
v ptfedni fadé oznacenim psychologickym [jen
druhotné ethickym] a vyjadfuje silné citové
vzruSeni, jez se ovSem zmocnuje celého ¢lo-
veéka, jeho duse. Podle Pedersena [Israel 1.,
str. 147] z. je ve SZ-& oznaCenim vseho, co
néjak muze posilniti *dusi ¢lovéka, at’ uz jde

o pokrm pro télo [Dt 12,20n] nebo o podil na
obétnich darech [1S 2,16] nebo u krale o kra-
lovani a tim o posileni kralovské duse [2S
3,21; 1Kr 11,37] nebo u Izraelce o rozpomi-
nani na Hospodina a jeho jméno [Iz 26,8].
Vétici az umdléva, je zkruSen touhou po
soudech [pravech] Hospodinovych [Z 119,20],
po jeho slovech [Z 119,82]. Ptisel-li levita
z venkovského mésta do Jerusalema »s velikou
z-1 své duse« [Dt 18 6] znamenalo to pro
Izraelce, ze touzil po vSem, co mu jako knézi
nalezi: po obétnim pravu, podllu na obé&tnich
darech, kratce po vSem, co muze posilnit jeho
levitskou dusi. Z. neni vyrazem sily, ale tuzba
po sile. Zvracena je z. teprve tenkrat, touzi-li
¢lovék po vice, nez jeho duSe miiZze snést a je
schopna pfijmout. Takovy »roz§ifuje jako
peklo dusi svou« [Ab 2,5], jez se nemliZe nasy-
titi. Pedersen ma za to, Ze ba’al nefes, jez Kral.
piekladaji v Pt. 23,2 vyrazem ,lakotny‘, zna-
mena ,plny zadosti‘. DuSe takového ¢lovéka
trpi nadmutim, rozSifenim [Kral. *vysokomy-
slnosti, Pt 28,25], coz vede k vlastni zhoubé
[Z 112,10; Pt 1,19; 21,25n]. Je to Z., ktera se
nedrzi mezi, uréenych Bohem, nedovede spo-
lehnout na jeho dobrotu a pééi [Nu 11,4.34;
Z 78,30; 106,14.*Kibrot Hattave], nedovede se
drzeti v kazni podle Bozich ptrikazu [sr. 2S
11,2; Jb 31,1], a tak se prohieSuje proti svr-
chovanému prikazani lasky k Bohu z celého
srdce, ze v§i duse a ze vsi sily [Dt 6,5]. Takové
Bih pousti v z-i jejich srdce [hebr. §%irit =
tvrdost, zatvrzelost, Z 81,13; totéz slovo piekla-
daji Kral. u Jr 3,17; 7,24; 11,8; 13,10; 16,12;
18,12 vyrazem , zdani srdce‘, Karafiat ,pfevra-
cenost srdce. Sr. R 1,24.26n], nebo odjima
to, po éem touzi o¢i [Ez 24,16.21.25].
Vsimnéme si nékterych zvlastnosti. Kara-
fiat prekladd Kaz 3,11: »I vé€nost dal v srdce
Je]lCh« [t. j. synu hdskych] Jde tu o preklad
hebr. ’6lam, jez plvodné znamenalo skrytou,
neznamou dobu, budoucnost i vzdalenou mi-
nulost, pak i véenost. Kral. ve svém piekladu
nasleduji Vulgatu, kdyz mluvi o ,z-1 svéta‘.
LXX ma aion [= vék]. Snad tu jde o mySlenku,
ze Bih dal lidem schopnost ucinit si pfedstavu o
pfedlouhém trvani véci, jejichz pocatek ani
konec neni s to postihnout. Clovék je schopen
hledét nazpét i vyhlizet do budoucnosti, ale to
mu nepomuze plné¢ vystihnout to, co Buh kona
v piitomnosti, a vytesit kazdodenni problémy.
O vécénost v naSem slova smyslu tu nejde. -
Sporny je preklad Kaz 12,5. Hebr. *“bijjona
podle slovnikii i podle LXX a Vulgaty pry
znamena kvét kaparniku [Capparis spinosa,
kapara trnitd], jehoz poupata se nakladala od
pradavnych dob do soli a octa [t. zv. kaprlata]
a slouzila k povzbuzeni chuti a k posileni. Kaz
pry chce fici, Ze v dobé stati nic uz
nepomohou zadné prostiedky k povzbuzeni
chuti k jidlu. Ale sloveso p-r-r, které Kral.
piekladajyi vyrazem, ,porusiti se‘, lze také
piekladati slovesem prasknouti. Mysli se tu na
prezraly plod kapary, ktery pfi nejmenSim
doteku praska a opadava. Pak by tu byl jiny
obraz stafi zralého pro hrob a vykazujiciho



znamky se$losti. - V Z 61,6 jde nikoli o z-i,
nybrz o sliby [hebr. néder. Zeman: »Boze,
naslouchal jsi mym slibum«]. - V Z 86,6 jde o
apénlivé prosby [hebr. tach“niin. Hebr. si“ch v
Z 102,1; 142,3 lze snad piekladati vyrazem
zal, samomluva, nafek. - Dn 4,14 preklada
Karafiat: »Z usouzeni hlasnych vypovéd [=
nafizeni], a poruceni svatych vyzadano k tomu,
aby poznali zivi...«. Podle syrského piekladu je
toto misto je$té srozumitelnéjsi: »Z usneseni
hlasnych je toto natizeni, a podle slova svatych
je pozadavek, aby...«. Nabuchodonozor ve svém
vidéni spattil bozsky poradni sbor, sloZeny z
*hlasnych a svatych; v tomto sboru jsou
prodlskutovavany vSecky otazky a usnaseny
vynosy a pozadavky [sr. Ga 3,19; Zd 2,2].

Hebr. “sSikd je pohlavnl pud. Karafiat
pieklada Gn 3,16 presnéji: »Po muzi tvém
[bude] zadost tva« [sr. Pis 7,10]. Obrazné
o htichu, ktery touzi po ¢lovéku v Gn 4,7.
Karafiat: »Htich ve dvetich lezi, a po tobé
zadost jeho«.

Také v NZ-¢ je tak pickladano nékolik
feckych vyrazli, jez znamenaji poZzadavek,
prani [L 23,24], touhu [R 15,23; 2K 7,7.11],
vasen [R 7,5; sr. Ga 5,24, kde Zilka pieklada
,s vasnémi a chti¢i‘], chti¢ [R 1,27] modlitebni
prosbu [F 4,6; 1Tm 5,5], ptimluvu [1Tm 2,1].
Nejcastéji jde o preklad feckého epithymia
[= pud, zadostivost, dychtivost], jez mize
oznacovat touhu po nékom [1Te 2,17] nebo po
nééem [L 22,15; F 1,23], vétSinou vSak ve
Spatném slova smyslu: Mk 4,19; R 1,24; Ju
16. Jsou to z-i zatvrzelého, neposlusného srdce
[R 1,24], smrtelného *téla [R 6,12; Ga 5,16;
Ef 2,3; 1J 2,16; 2Pt 2,18], o¢i [1J 2,16], otce-
d’abla [J 8,44], svéta [1J 2,17]. Jsou to lidské
chtice [Kral. ,télesné z-i‘,1Pt 4,2], télesné
[1Pt 2,11], svétské [Tt 2,12], mladenci [za-
dostivosti mladi, 2Tm 2,22], zI¢é [Ko 3,5], kla-
mavé [Ef 4,22], nerozumné a Skodlivé [1Tm
6,9] z-i, vlastni libustky [2Tm 4,3; 2Pt 3,3],
vedouci k poruSeni [2Pt 1,4], neCistoté [2Pt
2,10] a pod. I tam, kde neni zadného ptivlastku,
je ze souvislosti jasné, ze jde o zhoubné a hiisné
7z-i [R 7,7n; Ga 5,24; 1Te 4,5; 2Tm 3,6; Tt
3,3; Jk 1,14n; 1Pt 4,3]. Néktera mista v
NZ-¢ ukazuji na z-ivost penéz jako na kofen
v§eho z1éhg [1Tm 6,9n; 2Tm 3,2; sr. L 16,14;
Mt 6,24]. R. 13,14 pocitd mezi Zz-i hodovani,
opilstvi, smilstvi, chlipnosti, svar a zavist. Sr.
Ga 5,16-23. Vsecky vyvéraji z hfichu, jenz
ovlada ¢lovéka, kdyz ho ptestal ovladat Buh, z
jeho télesnosti [Ga 5,16.24], oddélenosti od
Boha, neposlusnosti Zakona, jez vyvolava Bozi
hnév [R 1,18nn]. Z. je pramenem jednotlivych
htichu [J 1,14n]. Souvisi se *svétem [1J
2,15nn] a zanikne s nim. I po pfijeti Ducha sv.
zustava 7. nebezpefim, proti némuZz nutno
v§emi silami bojovat [Tt 2,12; 1Pt 1,14]. Pii
tom nutno miti na paméti, ze podle NZ-a télo
samo o sob¢ neni zlem, i kdyz se mize stat ko-
fisti zlych z-i [R 6,12]; stejné se muze stat na-
strojem spravedlnosti [R 6,13].

Zadostivé, Zadostivy, st¢. snazné, horlive,

Zadostivé-Zalm [1335]
napjaté¢ [Z 402]; zadany, zadouci, zadoucny,
mily[Gn 3,6; Z 19,11; Pt 3,15; 8, 11; 21,20;
Kaz 12,10; Jr 8,3], vytouzeny [Z 107,30], roz-
kosny [Jr 3,19; Za 7,14], libezny [Pis 2,14].
,Byti zadostiv® = = miti zalibu, libovati si, cht1t1
[1S 18,25; 28 24,3; 7 34,13; Iz 1 ,11], touziti [Z
84,3; 119 131; Pf 12, 12 Pis 23 Iz 53,2;Jr
17 16] Vyhledavati hiedati pfistup k nékomu
[lKr 10,24; 2Pa 9,23], zatouziti [Jb 14,15],
byti chtlvy [Z 17,12; 68,31], miti choutky
[Z 140,9], byti zvéday’ [Dn 7,19] a pod. V he-
brejstiné Je uzito n¢kolika ruznych vyrazu,
z nichz o yétSiné byla uéinéna zminka v heslech
*74dati, *Zadost.

Také v NZ-& jde o tadu teckych vyrazu,
jez znamenaji snaziti se, touziti [L 9,9; 19,3;
1Pt 1,12], dychtiti, baziti [1Tm 6,10; Tt 1,7],
miti touhu [1K 10,6; 1Pt 2,2]. Recké afilargy-
ros v 1Tm 3,3 = nemilovny penéz, ne hrabivy,
nezistny, kenodoxos v Ga 5,26 = zadostivy
marné chvaly, *vychloubaény, chvastounsky,

filotimeisthai v R 15,20 = J hledati, vidéti svou

Cest v néem, dati si velmi zalezet na nééem. Zj
18,14 lze srozumitelnéji ptekladat se Zilkou:
»Ovoce, po kterém tva duSe dychtila, odeslo od
tebe«, nebo s Hejélem: »Také tvé zamilované
ovoce ti zmizelo«.

Zadouci. Vyraz, vyskytujici se v Ag 2,8,
byl od nejstar§ich dob vykladan jako pitimé
osobni oznaeni MesiaSe-Krista. Tak staro-
kiestansti cirkevni Otcové a Vulgata, snad
podle definice rabbiho ben Akiby, tak i Luther
a Kral., ktefi slovo pisi s velkym Z. Avsak jiz
soucasnici téchto vykladacd pocitovali grama-
tickou nejistotu ptekladu, protoze hebr. véta
doslovné zni: »Zadost vSech narodu piijdou«
[podmét v singularu feminina, sloveso v plu-
ralu]. Tuto nejistotu prekladu vyjadrili Kral.
v Poznamkach, kde vedle tradiéniho christo-
logického vykladu nabizeji je$t€ mozZnost tii
dalsich. LXX podava spravny pieklad:
»Piijdou vybrané [vzacné, drahé, zadostivé
véci, hebr. chemda, sr. 2Pa 32,27; 36,10, kde
totéz slovo je pielozeno vyrazem klenot] vSech
narodi«, aby totiz byl obnoveny dum Bozi
naplnén krasou a slavou jako pfedchozi
chram Salomouniv. Aggeova véta je obménou
IzaiaSova proroctvi, kap. 60, zvl. v. 4-9.
Pravdou vs$ak zastava, ze proroctvi Ag je v
SirSim slova smyslu mesiasskeé [sr. Zj 21,24.26]. ¢.

Zalar. *Vézen, vézeni.

Zalm [jako slovesny druh]. Timto slovem
odvozenym z teckého psalmos [pisen doprova-
zena drnkacim nastrojem] pies latinské psal-
mus se preklada nejcastéji hebr. mizmor [Z
3,1; 92,1 a mn. j.], jeZ je patrné oznacenim
zpévu doprovazeného hudbou. Timto slovem
se prekladaji i jiné podobné hebr. vyrazy [Z
95,2; Iz 51,3]. V €estiné musime vyjadrit hebr.
sloveso zammér obratem , Zzalmy zpivati, pro-
zpévovati', na pf. Sd 5,3; 1z 12,5; 1Pa 16,9;
717,18; 18 50

Jak j je i zuvedenych mist patrno, vyskytuji



[1336] Zalmy

se v SZ-¢ [i v NZ-¢€] z-y i mimo knihu *Zzalmii: v
knihach historickych [na pf. modlitba Anny,
1S 2,1-10], prorockych [na pt. Iz 12; 38,10-20;
Jon 2,3-10]. I v pozd¢jsi dobé vznikaly z-y,
z nichz nékteré jsou zafazeny i do knih apo-
kryfnich [na pf. Sirach 51; 1Mak 7,37n],
soubor 18 pozdnich z-G z prvniho stol. pt. Kr.
tvofi pseudepigrafni »Zalmy Salomounovy«.
Ptiblizné z této doby pochazeji i roku 1947
u Mrtvého mote nalezené Zz-y essejské, t. zv.
hoddjot.

V NZ-¢ je tento druh zastoupen u L 1
[v. 46-55 chvalozpév Mariin, t. zv. »Magni-
ficat«, v. 68-80 zpév Zachariasiv, t. zv. »Bene-
dictus«] a ve Zj [na pf. 4,11; 15,3n; 19,5-8].
V apostolskych sborech byl péstovan zpév
riznych pisni, téz z-0 [Ko 3,16; Ef 5,19].
Nelze s jistotou fici, zda je tim ozna¢ovan druh
pisné ¢i pfimo z-y sz [k citatu jejich v NZ-¢ viz
*Zalmy, odst. 12]. Ruzné druhy z-G, kralov-
ské z-y, hymny, [d€kovné] chvalozpévy, zalo-
zpévy jsou popsany v hesle *Pisen, str. 631n.

Zalmy [Kniha zalma].

[1. Nazev. 2. Obsah. 3. Jiné pocitani. 4. Nad-
pisy. 5. Poznamky uprostied a na konci Zalmii.
6. Basnické tvary. 7. Slovesné druhy v knize Zalmii.
8. Zalmy v bohosluzbé a v soukromé modlitbé. 9. Zal-
my individudlni a kolektivni. 10. Chramovi zpévaci
Jjako nositelé Zalmové tradice. 11. Kniha Zalmii jako
zpeévnik druhého chramu. 12. Otdzka autori. 13. Doba
vzniku jednotlivych Zalmii. 14. SloZeni knihy Zalmui.
15. Starsi sbirky. 16. Vznik knihy Zalmi. 17. Misto
Zalmii v biblickém kanonu. 18. Zalmy v NZ-19.
Pozdejsi uziti Zalmii. 20. Vyznam Zalmil.]

1. Nazev. Hebrejsky nazev [séfer] t°hillim
je zvlastnim zpusobem tvofené mnozné Cislo
slova ¢ “hilla »chvalozpév«, jeZ se vyskytuje jen
jednou v této knize [Z 145,1]. Recké nazvy,
a podle nich i latinské a nase, jsou bud psal-
moi, psalmi, zalmy - coz odpovida hebrej-
skému -, nebo pocinaje feckym rukopisem Ale-
xandrijskym [A; *Bible] psaltérion, psalterium,
*Zaltar, - toto slovo znacilo puvodne hudebni
nastroj. V NZ se mluvi o knize z-tt u L 20,42;
24,44, Sk 1,20.

2. Obsah. Pro nedostatek mista nelze zde
podati obsah vSech 150 z-i. VSechny jsou vsak
uvedeny podle druhi v odst. 7. K rozdé€leni na
5 t. zv. knih viz odst. 14. Velmi vhodné obsahy
z-u poridil docent Dr J.Janko pro autorisovany
pieklad zalmu slovenské evang. a. v. cirkve
[Tranoscius, 1952]. Viz téz »Ptehled zalmu
podle obsahu a ur¢eni« v knize »Volame z hlu-
bokosti« [Kalich, 1953] na str. 29—32.

3. Jiné pocitani. Bézné rozdéleni [150
zalmi] na nékterych mistech zfejmé vsude
nezachycuje pivodni rozsah zalmu: tak zcela
jisté patii dohromady Z 9 a 10, které navazuji
na sebe abecednimi zacatky ver$t; Z 42 a 43
jsou spojeny refrénem; patrné i Z 117 patti
jako zéavér k zalmu predchozimu. Naproti
tomu neni vylouceno, ze nékteré zalmy jsou
slozeny ze dvou ¢asti pivodné samostatnych -

jisté Z 108, ktery je slozen ze dvou casti, Z
57,8-12 a 60 7-14; podle nékterych Vykladacu
62 7 19; 36; 89 aJ Podle zminek v talmudu se
pocitalo jen 147 %-0; Z 1 a 2 byly &itany za
jeden [sr. dale odst. 18].

Stary fecky pteklad septuagintni, latinska
Vulgata a stare ceské pieklady maji jiné poci-
tani: spojuji Z 9 a 10 [= 9], 114 a 115 [= 113],
naproti tomu rozddluji Z 116 [v. 1-9 = 114; v.
10-19 = 11571 a 147 [v. 1-11 = 146; v.
12-20 = 147]. Shoduji se tedy tato poc‘:iténi
jen v prvych osmi a v poslednich tiech z-ech; z-
um 11-113 a 117-146 odpovidaji v feckych a
latinskych biblich z-y s pofadovym ¢islem o |
mensi. [Septuaginta ma jes$té navic pozdni Z
151].

4. Nadpisy. VétSina z-0 je opatiena nad-
pisy ruzného druhu a smyslu. Vétsinou pocha-
zeji z doby pozdéjsi nez z-y samy a Casto neod-
povidaji jejich obsahu; né€které z nich jsou nam
tézko srozumitelné, a nerozuméli jim jiz fecti
prekladatelé v III. stol. pt. Kr. Proto je nékde
obtizné zjistit nejen smysl, nybrz i druh nadpist.

a) Autofi. U 100 z-0 jsou uyedena jména
osob, které upravovatelé knihy Z pokladali za

jejich pivodce, u 13 [po pt. 14] z-u Davido-

vych téz okolnosti vzniku. O cené téchto
pozdnich udaji a jejich moznostech k zjisténi
skute¢ného puvodu viz dale odst. 12.

b) Druhy zalmu po strance hudebni:
mizmor, to jest pisenl s doprovodem strunného
drnkaciho nastroje, *Zalm; $ir, pisen, zna¢i asi
zpév bez pruvodu. Toto oznaceni se vyskytuje
samotné u Z 46, 120-134 [pisné stupni], a ve
tvaru zenském s$ird u Z 18; spolecné s
oznadenim mizmér u Z 30, 48, 65-68, 75, 76,
83, 87, 88, 92, 108. Jako pisen milostna a
zéroven maskil je oznaCen Z 45; maskil
znamena asi »vyulujici, pouény« [sr. 2Pa
30,22; Bi¢: holdovaci]: Z 32, 42, 44, 45, 52-55,
74 78 88, 89, 142 [Viz 63 7 47 8], mzkmmv
smysl nejasny, pro pribuznost se slovem ketem
— »ryzi zlato« se vyklada jako »zlaty zalm« a
pod Z 16, 56-60; (‘hilld hymnus, »chyalitebna
pisefi, jen v Z 145 ’filla »modlitba«: Z 17, 86,
90, 102, 142 [zaroven maskil]; st. 1z 7 72, 20
§iggd/'o”n, zcela nejasné [Kral: osvédeeni ne-
viny*, jen v Z 7. Vyskytuje se téZ v Ab 3,1, kde
Krali¢ti nechali nepfelozené. Tyto nadpisy asi
naznacuji ¢aste¢né i zpusob prednesu.

¢) Pokyny k prednesu: la-m°nassé’ch,
vyznam i zpusob psani nejisty. Masoretsky text
rozumi tomuto slovu jako prechodniku a s tim
souhlasi Aquila a Hieronymus, ktefi je vykla-
daji jako »vitézi« [3. pad]. Podle 1Pa 15,21
souvisi toto slovo né&jak s hranim na harfu.
Obycejné se nyni preklada »dirigentu, sbor-
mistra [Kral. »pifednimu zpévaku«]. Pieklad
septuagintni rozumél tomuto slovu, které vsak
¢etl jinak, jako »ke konci, k dokonani«. Mo-
winckel vyklada toto slovo v predpokladaném



puvodné&jsim tvaru [‘minsach jako »k rozza-
feni [totiz: obli¢eje Hospodinova]«.

Dalsi nadpisy znaci patrné hudebni na-
stroje nebo jejich skupiny: bi-n‘gindt,  strunné
nastrO]e Z4 6, 54, 55, 67, 76, sr. 62 7 61; el
ha-n‘chilét snad: s ﬂetnaml 7 5; snad nastrOJe,
mozna vsak i jiné udaje madi: ‘al ha-gittit, na
nastroj gatsky, po pf. mozna na napeév gatsky,
nebo na napév souvisici s lisem, t. j. vinarsky, Z
8, 81, 84; ‘al ha-$°minit, na osmistrunny nastroj,
mozna téz v oktavé [srov. 1Pa 15,21]; Z 6,12;
‘al $6Sannim na Sestistrunny nastroj, nebo »o
liliich«: Z 45; 69; u Z 60 a 80 je jesté ‘édiit, coz
znamena obycejné »svédectvi«.

Dalsi nadpisy znaci bud’ asi zpusob pfednesu
nebo napév podle znamé pisné: ‘al mach‘llat,
snad »k taneénimu reji« Z 53, 88; ‘al “ldmot, »0
pannach«, po pf. panenskym zpusgbem t. j.
vysokym hlasem [srov. 1Pa 15,20]: Z 46.

Ostatni nadpisy znaci patrné napevy
znamych pisni, podle nichZz se ma uyedeny
zalm zpivat: ‘al miit la-bén, »o smrti syna« [Z 9, sr.
7 48,15); ‘al ‘ajjelet ha-Sachar, »o lam
Zervankii« [& starokananejské bozstvo Sachar?] [Z
22]; ‘al jonat élem r’chékim »o holubici zmlknuti
dalek«: Z 56; ‘al taschét, »nezahlazuj!«: Z 57-59,
75. [Bi¢: pisné pii slavnostech vinobrani (srov.
Iz 65,8), pak i o svatcich stanka ¢i
nastolovacich].

d) Oznaceni bohosluzebgeho Gcelu : k
posveceni [obnovem chramu]: Z 30;, k dékovné
obetl Z 100; [°hazkir, Kral.: »k pfipominani«
spiSe v8ak k obetovanl kadidla pfi obéti suché,
viz Lv 2,2: [“annét, Kral. v Z 88,1 »k
zpivani, spiée vSak »k ponizeni duSe«, t. j. k
pokani, sr. Lv 20,10 a 31. Modlitba chudého,
kdyz seviin jsa pred Hospodlnem Vyleva adosti
své: 7 102; »k vyuovani«, Z 60; $iré ha-ma “lot
»pisné stupnu« nejspiSe pisné poutniki, kteti
vystupovali do vysoko polozeného Jerusalema
[jiné vyklady: pisné na stupnich mezi
chramovymi nadvofimi, pisné podle hudebnich
stupnic]: Z 120-134.

5. Pozndmky uprostfed a na konci
zalmu: *séla 71 x v zalmech, 3x v Ab 3.
Smysl nejisty: »piestavka, nastrojova mezihra,
zesileni hlasu«. Na konci nékterych zalmi jsou
verse, které ptivodné byly liturgickymi zavéry a
s vlastnim zalmem souvisely velmi volné. Viz
doklad tohoto zvyku v 1Pa 16,34-36, podle toho
i Z 106,47-48. Zvlasté byly asi takovéto
dodatky pfipojovziny k zalmum, které konéily
vyhrizkou nebo pranim zlého, na pt. 2,12;
3,9; ale i jinde, na pt. 25,22. Takovyto Zaver je
i v pozd¢jsich 21dovskych modlitbach, i v
modlitb¢ Pané Mt 6,13. [Sr. zavér z-0 v llturgu
evang. a. v. cirkve: »Sléva Bohu...«]

6. Basnické tvary. K formé& versu viz
*Stary Zakon, s. 973 a *Pisen, s. 632.

V nékterych z-ech mizeme pozorovat i se-
skupovani verSt v sloky [strofy], které byvaji
zakonceny refrény [Z 42 a 43, 46, 59; 80; a
zvlasté vyrazné 107]. Uméla stavba stroficka je v
abecednim z-u 119, kde vzdy osm nasledujicich
vers§t za¢ina tymz pismenem abecedy,
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takze cely z. ma 22 slok. Podle abecedy jsou
sefazeny 1 jiné Z-y, v nichz zainaji pulverSe
[111; 112], verSe [25; 34; 145] nebo sloky [9
spolu s 10; 37] vzdy postupné pismeny podle jejich
abecedniho pofédku. Tato stavba je vSak leckde
dodatecn€ porusena.

rych z-ech [na pf. 2; 110] Vyskytup akrosticha, t.

j. ze zacateéni pismena verSu davaji urcité jméno

[v uvedenych ptipadech Jannaj, Sirrfon]; podle
vS§eho jsou to vsak jevy zcela nahodné.

Lze mit za to, ze jiz ve starych dobach byvaly
prednéseny pfi riznych prilezitostech jen ¢asti z-
u [sr. Z 70, jenz je zavérem z-u 40], po pf. Zg Casti
ruznych z-u byly spolu spojovany; na pt. Z 108,
z¢&asti Z 57 a 60.

7. Slovesné druhy v knize Zalma. Po
ruznych pokusech o roz¢lenéni z-u po strance
tvarové 1 obsahové podal vyhovujici feSeni
Gunkel na n¢hoZ vSichni dalsi badatel¢ nava-
zuji. K jednotlivym slovesnym druhiim viz
*Pisen, s. 631-632. VSechny Z-y zatadil k urcitym
typum H. Schmidt ve svém vykladu [1934],
zduraznoval v8ak - v nékterych ptipadech snad
pfilisné - plvodni funkci z-U pfi rdznych
kultickych pfilezitostech razu vetejného i
soukromého. Nasledujici pfehled je zaloZen na
rozdg¢leni Schmidtove.

Zalozpévy lidu pfi modlitebnich dnech ve
svatyni, v nichz se prosi za vysvobozeni od
nepratel: 44; 60; 74; 79; 80; 83; 85; 90; 124;
126*

Zalozpévy jednotlived rozliSuje -
snad az piili§ pfesné¢ - Schmidt na modlitby po
uzdraveni z nemoci [6; 13; 22 zaé.; 28; 31
konec; 38; 51; 61; 71; 88; 102; 130] a na
prosby o Bozi zakroceni pred soudem: 3 — 5; 7;
[11]; 17; 26; 27; 31 zac.; 35; 42 a 43; 54-57;
59; 62; [64]; 69; 70; 86; 109; 140; 142; 143.
Tyto modlitby ¢asto nahle prechazeji z upénli-
vych proseb k vykiikim dikd a radosti; z toho
se soudi, Ze mezi tyto ¢asti ptivodné pii pouziti z-i
patfilo ozndmeni véstby ¢i pod., jez rozhodla o
vysvobozeni prosebnika. [Viz téz dale odst. 8]. V
nékterych z téchto z-u snad pivodné byl trpicim
kral, predstavitel lidu [Birkeland, Bi¢].

Z dékovnych z-U jsou nejcastéjsi takové,
kde je dik zarazen do svate¢ni iiturgie: 32; 40;
41; 52; 65; 66; 75; 92; 94 konec; 100; 103;
106; 107; 116 a 117; 118; 136; 138; 146. Vy-
skytuji se v8ak i diktivzdani bez liturgie: [9];
18 zac.; [19kon.]; 22 kon.; 30; 63; 73; [108];
111; 120.

Samostatné hymny [chvalozpévy] slou-
zily asi Casto k zavéru slavnosti: 8; 19 zad.; 29;
33; 36 konec; [67]; 104; 105; 113; 114; 134;
135; 145; 147; 148; 150.

Kromé téchto obecnéjsich druhti je mozno s
vEétsi nebo mensi pravdépodobnosti odlisit i
z-y pro zvlastni pfiilezitosti. Mowinckel,
Schmidt i mnozi jini maji za to, ze podobn¢ jako v
Babylonii se i v starém Izraeli slavil o Novém
roce svatek nastoleni Hospodina jako krale
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[neni v8ak pro to v SZ pfimych dokladu, i kdyz
je tato moznost pravdépodobna]. Mezi tyto
nastolovaci z-y patfi podle Schmidta: 24 kon.;
46-48; 68; 76; 87; 89 zacC.; 93; 96-99; 149.
Vyznaéna uloha krale, ktery vystupuje v boho-
sluzbé jako piedstavitel celého naroda, je vy-
jadifena v kralovskych zalmech, které se zpi-
valy pfi nastoleni a snad téz pii jeho vyro-
¢ich*; 18 kon.; 20; 21; 72; 89 kon.; 101; 110;
132; 144.

S bohosluzbou tzce souvisi i z-y, které byly
zpivany - patrné stiidavé ptichazejicimi pout-
niky a vitajicimi knézimi - pti pfichodu pra-
vodu do chramu o svatcich: 15; 24 zac.; 81;
84; 91; 95; 115; 121; po pf. asi i pfi od-
chodu [Z 122].

Zbylé 7-y zatazuje Schmidt do nékolika
skupin, avSak pravé v téchto pfipadech jsou
mezi vykladaci velké rozdily.

Do t. zv. pozdravnych basni fadi dostl
vnéjsné ty, které zadinaji pozdravem ‘asre
»blahoslaveny«[1;112; 127; 128; 133]. Dalsi
skupinu tvofi ty 2-y, které obsahuji poucéné
uvahy, a tim se blizi kniham »Moudrosti«: [9
a 10]; 12; [14]; 19 kon.; 36 zac.; 39; 49; 50;
53; 58; [73]; 77; 78; 82; 94 zac.; 139; 141.
K nim ptitazuje i basné abecedni [viz odst.
6]: 9 a 10; 25; 34; 37; 111; 112; 145. Nékteré
z nich jsou v§ak spise razu hymnického.

V8echny uvedené druhy a z-y slouzily asi
ptimo bohosluzbé. Kromé nich vSak uvadi
Schmidt i takové, které byly asi skladany pro
osobni potteby jednotlivet: 11; 16; 23; 123;
125; 129; 131. Pravé tyto Zz-y jsou nam dnes
nejbliz§i a nejcennéj$i; neni vSak divodu,
abychom je proto povazovali za nepouzitelné v
sz bohosluzbé, zvlasté 4 posléze uvedené z
»pisni stupnii«.

Za zcela zvlastni a samostatné povazuje
koneé¢né Schmidt kralovsky svatebni z. 45,
a basen o zajeti babylonském z. 137; z téch
vSak nalezi svym razem prvy ke kralovskym z-
im, druhy k zalozpévtm lidu.

8. Zalmy v bohosluzbé a v soukromé
modlitb¢. Jiz z doby pfed zajetim babylon-
skym jsou doklady o zpévu a hudbé pti boho-
sluzbé¢, avsak nejsou v nich pfimo zminky
o z-ech [Am 5,23; viz téz Ex 32,18; 12 30,9]. V
knihach Pa, které si vibec mnoho vSimaji
bohosluzebnych zatizeni, jsou i hojné zpravy
o zpévu [1Pa, kap. 15-16; 25]. Tato zatizeni
jsou ptipisovana sice krali Davidovi, avSak
tykaji se teprve doby po navratu ze zajeti ba-
bylonského a jsou jen do star$i doby promitnu-
ta. Zde jsou jiz presné doklady o zpévu z-U
105; 96 a snad i 106 [1Pa 16,8-36].

V hebrejské bibli n€které nadpisy ukazuji
bohosluzebné uziti z-u, viz odst. 6 c. V feckém
piekladu septuagintnim jsou takové nadpisy
daleko Cetné¢jsi: pfi stalé obéti v sobotu byl
zpivan Z 92 a 38, v ostatni dny postupné Z
24; 48; 82; 94; 81; 93. Z-y byly zpivany téz pii
»dodate¢nych obétech« [miisaf]. Na Novy rok
byly zpivany Z 81 a 29, o svatcich

velikono¢nich t. zv. hallél [Z 113—118]. Nekteré z-
y byly patrn¢ zpivany stfidavé jako
antifony, tak Z 136 se stalym refrénem, snad
i1Z15; 24 aj. 1do synagogalni bohosluzby bylo
uzivani z-U prevzato v hojné mife, jak pro
bohosluzby kazdodenni, tak i pro sobotni a
svateéni.

Kromé téchto dokladti o bohosluzbé sbo-
rové je mozno uvést, aspofi v naznacich, i po-
uziti z-0 pii bohosluzebnych ukonech pro
jednotlivce, které vSak se téz konaly v chramé.
[Prikopnické dilo v tomto sméru vykonal
norsky theolog Mowinckel]. T. zv. modlitby
obzalovaného se zdaji naznacovat, Ze mezi
¢asti prosebnou, na pf. Z 7,1-12, a vyjadienim
jistoty a dikd [v. 13-18] dochazelo k né¢jakému
rozhodnuti Bozimu, asi ve formé véStby [sr.
téz Ex 22,8; 1K 8, 31-32]. Podobn¢ i v pros-
bach za uzdraveni lze snad predpokladat né-
jaky tkon mezi prosbou [na pf. Z 6,1-8] a
jejim vyslySenim [v. 9-10]. Zde patrné se uzi-
valo, podobné jako jinde ve starém Orienté
a v Recku, t. zv. inkubace: prosebnik stravil
noc v chramu, a bud’ spankem samotnym nebo
v spanku zjevenym snem byl uzdraven [srov.
Z 17,15; 4,9]. Mowinckel, Danék a Bi¢ nalé-
zaji v z-ech i doklady pro vésténi [nejspise
z jater - haruspiciuni], jez vSak pry bylo doda-
teCné¢ v textu Z-u zménéno v »jitro« [na pt. Z
5,4].

Zminek o ruznych bohosluzebnych, po pf.
obfadnych tkonech je v Z velmi mnoho, zcela
jisté jim vSak pozd¢€jsi doba rozuméla obrazné.
Je tedy spiSe otazkou, kde mame pocitat s pu-
vodnim konkrétnim ptedmétem ¢i ukonem,
a kde jiz basnik z-0 sdm jen pouzil obrazu. Tak
na pt. Z 51,9: ocisténi yzopem bylo ve staré
dobé skutecné provadéno, avSak pozdé€ji se
stava jen obrazem pro ocistu od hiicha vubec.
I v bohosluzebnych tkonech, které se konaly
mimo chram, meély z-y své misto: pfi veliko-
no¢ni veéefi byly zpivany Z 113-118, viz
Mt 26,30.

Naproti tomu je pomérné¢ méné dokladu
o uzivani z-0 pti soukromé modlitbé. Modlitby
proroka Jeremiase [11,18-12,6; 15, 15-21;
17, 12-18] ukazuji, ze prorok navazoval na
urc1ty zplsob vyjadfovani, z které¢ho jsou odvo-
zeny i nase z-y. Podobné i modlitba Ezdrasova
[9,6-15] ukazuje, Zze z-ovy sloh byl i pro sou-
kromé modlitby nejpfiméienéjsi. Avsak ptimé
doklady pro uzivani z-0 v soukromé modlitbé
v SZ nejsou.

9. Zalmy individualni a kolektivni.
Uvedené doklady pro téméf vyhradné boho-
sluzebné uzivani z-0 vSak nefikaji, ze by z-y
vesmés vyjadiovaly slova kolektivu naboZen-
ského shromazdéni. [Toto minéni bylo v ne-
davné dob& velmi rozsifeno]. Tak na pt. Z 129
]e sice VyJadrovan v jednotném ¢isle, avSak
vyzva, »reiz nyni, Izraeli« [v. 1] ukazuje ze Je
zde minén lid. Tam, kde se mluvi v mnozném
¢isle, je kolektivni vyklad jasny. Naproti tomu
nékteré vyrazy v 1. osob¢ se tykaji spise jednot-
livee [na pt. Z 22, v. 10-11, 23, 26; Z 26,12;
35, 18-27], zvlasté v prosbach o pomoc v ne-
moci a v soudu [viz vyse]. [Tyto individudlni



7-y mizeme pfirovnat k pfilezitostnym modlitbam
v evang. agendach, které pronasi duchovni, a
Clen sboru je po ném nahlas nebo potichu
opakuje].

Je vsak zahodno pfipomenout, ze v starém
Orienté¢ rozdil mezi jednotlivcem a kolektivem
nebyl tak zietelné pocitovan a vyjadfovan jako u
nas. Kromé toho kolektiv lidu byval zastupovan v
bohosluzbé kralem a pozdé&ji veleknézem. Tedy
mnohé vyrazy jednotného <¢isla se tykaji
kolektivu, véficiho lidu izraelského, po pt. pozdgji
nabozenské obce judské. [Ostatné i v nasich pisnich
se Casto pouziva jednotného Cisla, avSak zpivajici
shromazdéni je pravem vztahuje na celé
obecenstvi.]

10. Chramovi zpévaci jako nositelé
zalmové tradice. I kdyz mnohé Zalmy jsou
oznacovany jako dilo krale Davida [viz téz
odst. 12], i kdyz mezi jejich autory lze, zvlasté ve
star§i dobé, predpokladat i dvorany a knéze, prece
jen péce o péstovani a prednes z- byly ukolem
sboru chramovych zpévakt. V dob¢ kralovské
jimi byli téz t. zv. kultovi proroci, ktefi skladali
a prednaseli basné pro razné prilezitosti
bohosluzebné, pravideln¢ svatky i mimotadné
slavnosti [t. z v. prorocké liturgie].

V dobé po navratu ze zajeti babylonského
pecovali o chramovy zpév chramovi *zpévaci,
kteti byli zafazeni do rdznych skupin. Pii na-
vratu jsou pfipominani jen synové Azafovi
[Ezd 2,42], pozdé&ji se piipominaji téz Héman a
Etan [1Pa 15, 16-19]. Tyto udaje doby poexilni
jsou vsak biblickym podanim promitnuty zpét do
doby krale Davida. Zda se, ze teprve v dobé
poexilni byl zddraziovan levitsky puvod
téchto zpévakl [viz téZz 1Pa 16,4-7 a 37-42;
zde prtichazi i dalsi jméno — Jedutun]. V dalsi
fazi byli podobné jako knézi rozdéleni i zpévaci,
synové Azafovi, Jedutunovi a Héma-novi do 24
skupin [tfid], které se postupné ve sluzbé
stiidaly [1Pa 25,1-31].

Tito lidé pfirozené ve svych pisnich velebili
Jerusalem, chram i olta¥, avsak je pozoruhod-no,
ze obéti jsou v zalmech ptipominany pomérné
ziidka [na pt. 20,4; 118,27; asi téz 116,17].
Castgji se ukazuje, Zze obéti nejsou tak potiebné
jako chvaly a modlitby [Z 40,7; 50, v. 8-15.23;
51,18-19, sr. vS8ak v. 21]. I jinde je
zduraznovan vyznam modliteb a zpévu.

Neni dosti jasné, v jakém vztahu byli chra-
movi zpévaci vici knézim. Zcela jisté¢ jim byli
sluzebné podfizeni, avSak pravé tento vztah i
socidlni rozdily vedly zpévaky jednak k samo-
statnéjﬁimu uplatiovani, jednak k vétsimu
porozuméni pro duchovni potreby lidu. Mno-
hokrat je v Z-ech pronaseno ujisténi o Bozi pomoci
chudym [na pf. 9,10.19; 34,7; 69,34; 140,13],
varovani proti _]ejlch utiskovatelim [14 6; 82 31
Casto vyjadiuji prosby chudych o pomoc
Hospodinovu [Z 40,18; Z 10,12; nadpis Z 102].

11. Kniha 2almﬁ jako zpévnik dru-
hého chramu Ptes ruzne namitky zustava
hodno piipomenout, Ze v knize 7 - je obsaZen jen
vybér toho nejhodnotnéjsiho z pisnového
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pokladu jerusalemského chramu. Proto se
mohla kniha z-0 stat zaroven autoritativnim
vyjadfenim sz nabozZenstvi, jez pak slouzilo
naboZenskému vzdélavani mimo chram, v sy-
nagogach i v soukromi. V knize Z-0 jsou obsa-
zeny 1 pisné z doby predizraelské, mnohé z
doby kralovské, v niz pusobili proroci, i
mnohé z doby po zajeti babylonském.

Takové zpévniky prochazeji upravami
theologickymi 1 uméleckymi, aby vyjadfovaly
plné viru té které doby, a mivaji urCitou auto-
ritu, danou jim pfislusnymi nabozenskymi or-
gany. Prakticky byva zpévnik ze vSech nabo-
zenskych knih pomémé nejcastéji v rukou uda
cirkve, stava se mu ptiruckou véroucnou i
modlitebni knihou.x [Sr. Tfanovského »Cithara
sanctorum«. |

12. Otazka autoru. [Viz téz odst. 4a.]
Hebrejsky SZ uvadi u 101 Zz-0 jméno osoby,
ktera je minéna jako autor. Nejcastéji [73 x ]
je jako puvodce z-0 uveden kral David; Z
3-41 s vyjimkou Z 10 a 33; Z 51-71 svy]lmkouZ
66 a 67, Z 86; 101; 103; 108 110; 122; 124; 131-
133; 138-145. Neni Vylouceno Je v stardi
dobé tento nadpis mohl mit i jiny smysl
[Engnell a Bi¢: »k bohosluzbé davidov-ské«],
avsak jisté ti, kdo dali knize z-0 podobu, v niz ji
dnes mame, vidéli v Davidovi autora ptislu$nych
z-0. Kromé tohq je David uveden v zavéru
sbirky modliteb [Z 72, 20].

Stejného razu jsou i udaje o okolnostech, za
kterych David z-y slozil, u 13 po pt. 14 z-0: Z 3; 7;
18; 34; 51; 52; 54; 56; 57; 59, 60; 63; 142; k Z
18 viz 2S 22,1. Tyto udaje se pokouseji uvést v
souvislost n€ktera mista nebo i slova z-u s urcitou
situaci Davidovou podle vypravéni 1-2 Sa. Neni
mozno jim piikladat vice vahy nez dohadim
pozd&jsich vyklada¢t; jsou vlastné jakymsi
zacatkem literarni historie. [Jiny vyklad je, ze
mohly  pifi  bohosluzebném  dramatickém
predvadéni Zivota Davidova byt provedeny pfi
urcité fazi déje.] Zpravy sz o Davidovi jako
schopném hudebniku [1S 16,18; 2S 6,15; Am
6,5] 1 ukazky jeho vytvort [ZS 1 17 27, 3 33 34;
2S 22 = 7 18] zcela piirozené Vedly K tomu, ve
mu byly pfipisovany i dal$i podobné pisné.
Zcela jisté vSak nemohou od Davida pochazet ty
zalmy, které se zminuji o chramu [Z 5; 27
a j.], a sotva ty, které mluvi o krali v 2. a 3.
osobé [Z 20; 21; 61; 110]; nesoulad udaje v
nadpisu s obsahem je patrny na pt. u Z 63: ve
v. 3 chram, ve v. 12 kral - av8ak Saul praveé
tehdy pronasledoval Davida.

IJmena Salomoun [Z 72 a 127] a Mojzis [Z
90] jsou minéna jako oznaceni puvodcu.

Pozdni puvod a nespolehlivost podani au-
torskych nadpist je patrna i ze znaénych od-
chylek v ptekladech feckych a syrskych; v
LXX jsou téZz uvedeni jako autofi proroci
Jeremia$ [Z 137] a Aggeus se ZachariaSem
[Z 138; 146-1438].

Pon€kud jiného razu jsou nadpisy, které
uvadéji pévecke sbory chramové, jez jsou oznaceny
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jednak jmény svych ptredkd [Azaf: Z 50;
73-83; Héman Ezrachitsky: Z 88, Etan
Ezrachitsky: Z 89], jednak nézvem sboru
»wsynové Chore«: Z 42; 44-49; 84; 85; 87; 88.
Nekteré z-y mély patrné dvoji rozdilné oznaceni,
tak Z 88 [zaroven synii Chore a Hé-mantiv], a ty,
v nichz je uveden [s jinou piedlozkou] Jedutun:
v Z 39 a 62 vedle Davida, v Z 77 vedle Azafa.
Tyto Udaje o peveckych sborech se zda]l byt
praci zakladatele nebo spise nektereho ¢lena
sboru, a hlavné byly sborem dale pfednaseny a
uchovavany.

13. Doba vzniku jednotlivych zalmi.
Udaje o autorech zde mnoho nepomohou je
tedy nutno pokouset se o Z]lstem stari z-0 z
jejich formy a obsahu. Formy z-ii nejsou jesté
tak spolehlivé a uplné prozkoumany, aby
umozmly rozsahle]s1 a spolehlivgjsi vysledky; zda
se vSak, ze ty z-y, které jsou slozeny podle zasad t,
zv. slovni metriky, patii k nejstar$im [na pf. Z
29], z-y, v nichz se stiida vzdy pravidelné jedna
slabika pfizvuéna s jednou nepfizvuénou, k
nejmlad$im [na pf. pisné stupnd Z 120-134].
Vyskyt aramejskych slov a obratl ukazuje patrné
na puvod z doby, kdy Zidé mluvili jiz bé&zng
aramejsky [Z 122; 124; 139; 145]. [Aramejska
slova v nc]stars1ch zalmech viak nejsou vypujcky
z aramejStiny, nybrz doklady spole¢né starobylé
kananejsko-aramejské basnické mluvy.]

Dalo by se ocekavat, ze se v Z-ech objevi
néjaké zminky o historickych udalostech,
podle nichz by je bylo mozno piesngji zafadit
casové; jediny jisty udaj je v Z 137: zajeti ba-
bylonské. K obtizim tohoto historického zptisobu
urceni staii z-0 viz dale odst. c¢). SpiSe bude lze
aspon piiblizné uréit dobu vzniku nékterych z-i
podle jejich obsahu a zaméieni; Z-y kralovské
svédci o dobé kralovské, z-y zabyvajici se zakonem
a moudrosti ukazuji spiSe na dobu pozd¢&jsi. Z-y
byly patrné néjakou dobu po svém vzniku
uchovavany ustnim podanim, teprve pozdé&ji
byly zatazovany do psanych sbirek. Sbirky
jsou souhrnem pisni z riznych dob, i do jejich
dodatkli se mohly dostat pisné pomérné staré;
ani tato hlediska tedy mnoho nepomohou pro
uréeni vzniku jednotlivych z-G. Je mozZno jen
pokusit se naznacit dobu puvodu nékterych z-u
a druhu.,

a) Zalmy ciziho pivodu, po pif. podle
cizich vzord. U nékolika z-u shledavame na-
padné podobnosti se starSimi naboZenskymi
pisnémi mimoizraelskymi, jeZ je mozno nejspise
vysvétlit pfevzetim ve velmi staré dobé. Z 104 se
uzce piimyka k egyptskému hymnu na sluneéni
bozstvo Atona, ktery slozil egyptsky faraon a
nabozensky [monotheisticky| reformator
Achnaton ve XIV. stol. pt. Kr., tedy v dobé¢,
kdy styky Egypta s Palestinou byly velmi
intensivni. Z 29, ktery je velmi starobyly i svou
formou, vykazuje pozoruhodné podobnosti s
ugaritskymi basnémi, jez jsou dochovany na
klinovych tabulkach asi z XIV. stol.

pi. Kr. Podobné i Z 68 obsahuje mnoho motivii
znamych 1 v Ugaritu. Protoze lze vcelku
povazovat ugaritské basné za jednu z odnozi
kananejské [nabozenské] literatury, mizeme i
zde predpokladat ptevzeti cizich pisni
Izraelci asi v dobé& nedlouho po jejich pfichodu
do Palestiny.

Velmi silny vliv staré Mesopotamie v ohledu
kulturnim a nabozenském se projevuje i v z-
ech: nejsilngji v kralovskych a v pisnich uréenych
podle piedpokladu nékterych badateld k
novoro¢ni slavnosti nastoleni Hospodinova, jez
vSak neni v Israeli ptimo dolozena.

Pozoruhodné jsou i nékteré podobnosti

zalozpévil jednotlivce s obdobnymi utvary
starobabylonskymi a hetitskymi.
b) Zalmy kralovské [viz odst. 7] je

mozno obecné odvozovat z doby kralovské
[X.-VI. stol. pt. Kr.]. Kral byl piedstavitelem
naroda a jeho jménem konal bohosluzebné
ukony. Vétsina kralovskych z-i patrné souvisi s
nastolovaci slavnosti, kterd asi byla pfi
kazdém vyro¢i opakovana: Z 2; 21; 72; 110;
101; 132. Podstatnou ¢&asti z-0 je Bozi vyrok
uréeny krali: Z 2,7-9; 21,5; 110,1-4; 132,1-12 -
podobné tomu bylo u kralt babylonskych. Z
20 a 144 jsou uréeny krali pted bojem.

Norsky badatel Birkeland soudi, Ze i jinde v
Zalmech mluvici ,ja“ znaéi krile. V dobé po
zajeti babylonském byly tyto z-y vztahovany na
Pomazaného Boziho, Mesiase.

c¢) Otazka zalmu makkabejskych.
Mnozi vykladaci, stafi i novi, hledali puvod
nékterych z-G v ru$né dobé makkabejské [po r.
168-167 pt. Kr.], kdy dochéazelo k bojum s
neptateli zakona Boziho, kdy byl zpustoSen
chram, a kdy se vytvoftily ostfe rozliSené skupiny
»zboznych« a »bezboznych«. [I kralovské Z-y, zvl.
2 a 110 byvaly spojovany s krali z rodu
makkabejského (hasmonovského).]

Jiz Theodor z Mopsuestie, znamy vykladaé¢
antiochijské Skoly v V. stol., vztahoval mnoh¢é z-
y k dobé makkabejské, ovSem tak, Ze pry David
udalosti  této doby pfedpovédél.  Calvin
povazoval za makkabejské Z 44; 74; 79.
Ezrom Rudinger [1523-1590], profesor witten-
berské university a od r. 1574 feditel bratrské
Skoly v Ivancicich, odvozoval ve svych latin-
skych parafrazich 25 z-ti z doby makkabejské, m.
j-1Z 1. V nejnovéjsi dobé jesté vice jejich pocet
rozmnozil basilejsky profesor B. Duhm.

Nekteré rysy uvedenych i jinych z-u se daji
skuteéné¢ na udalosti doby makkabejské vtah-
nout, avSak jiz v prvni knize Makkabejské [7,
17], vzniklé kolem r. 100 pf. Kr., je citovan jisté
pozdni Z 79,3 jako soucast Pisma svatého; to
piedpoklada, ze jiz delsi dobu pied tim byl soubor
z-u ukoncen a autorisovan. Udalosti, o kterych
se uvedené i jiné z-y naznakem zminuji,
nespadaji patrné¢ do doby makkabejské, - na pf.
zpustoSeni chramu Z 79,1 -, nybrz spiSe do doby
predchozi [V.-III. stol. pf. Kr.], ze které se
zachovalo jen velice malo zprav; viz *Izrael,
odst. 7 a 8. [Svédsti badatelé »uppsalské skoly«
vidi v8ak i zde vyjevy kultické.]

d) Souhrn. Celkem Ize tedy piedpokladat,



ze podstatna Cast z-0 pochazi z doby kralovské, s
jistotou to lze fici o kralovskych z-ech. I
mnohé z-y podobného razu asi maji piivod v této
dobé. Z-y ciziho ptivodu mohou byt jesté starsi.
Neni ovSem vylouceno, Ze nékteré z-y z této
doby byly v dobé& poexilni riznym zplsobem
piepracovavany. [Viz dale odst. 15.]

Z doby poexilni pochazeji z-y, jez mluvi o
zni¢eni chramu, o rozptyleni Izraele, o obnové
Jerusalema a chramu. Podle shod s licenim
bohosluzby po névratu ze zajeti babylonského
[Ezd 3,10-11; Neh 9,4-37; ale téz 1Pa
16,8-36] muzeme této dob& ptipsat asi Z
100 103; 105-107; 111; 113; 135; 136; 146-150.
1 aramejska slova v nekterych Z-ech [Z 124; 139
aj.] sveéd¢i o pozdnim pivodu.

14. Slozeni knihy Zalmu. Jiz pied-
chozi narys ukazuje slozitost vyvoje, jenz vedl ke
vzniku této knihy. DalSim dokladem jsou
dvoji vyskyty nékterych z-, ¢i jejich Ccasti,
castecné v ruznych upravach Z.14=1753; Z
40,14-18 = Z 70; Z 57,8- l2aZ60714—
108. Starsi sblrky modhteb DaVldovych [viz Z
72,20] a »pisné stupiiti [Z 120-134] ukazuji na
postupny rast knihy z mensich sbirek.

Podle zidovského podéani se rozliSuje v
knize Z pét »knih, které jsou vzdy zakoneny t.
Zv. doxologleml t. j. llturglckyml chvalo-
zpévnymi dodatky [viz vySe odst. 5]. Ty ur€ily
organicky rozdé€leni: Z 1-42; 43-72; 73-89; 90-
106; 107-150. Teprve asi pozdéji se v tomto
rozd€leni vidéla obdoba péti knih Zdkona,
Pentateuchu. Pavodni sbirky lze se znacnou
pravdépodobnosti i v hotovém souboru zjistit.
Ty se skladaly opét z menSich sbirek, jez byly
sefazeny jednak podle druht, jednak podle ob-
sahu ¢i spiSe podle charakteristickych vyrazi.

15. Starsi sbirky.

a) Sbirka zalmd Davidovych, Z 3 - 41.
Jejim cilem bylo patrné shromazdit vSechny
»Davidovy zalmy« znamé, po pf. zpivané v ur¢ité

dobé, asi jiz v V. stol., nebot’ v ni jesté nejsou
zminky o pé&veckych sborech. [Ziajem o
sbirani  pamatek  davidovskych za doby

Nehemiasovy je dosvédéen i v 2Mak 2,13].
Profesor Bi¢ vsak soudi, ze v Z 1-41 je zachovan
stary ritual kralovsky v pivodnim pofadku.

Lze pfedpokladat, Ze tato sbirka byla sesta-
vena z menS$ich skupin, uspofadanych vzdy
podle druht [napfed mizmgr, pak jiné]:
Z 3-18; 19-28; 28-37; dodatek Z 38-41.

b) Elohisticka sbirka, Z 42-83 [s do-
datkem Z 84-89]. Je napadné, ze v zalmech 42-
83 se vyskytuje jméno Bozi jahvé [Hospodin] jen
43 x, ajméno ’‘I6him  [Buh] 200 x, ale v
ostatnich zalmech je jméno *“l6him dolozeno jen
29 x, a jahvé 642 x. 1 v dodatcich k této sbirce
[Z 84- 89] je “lohim 7 x ajahvé 31 x.  Zcela
jist€  pochazi  tento  nepomér z umyslné
upravy, pii niz bylo jméno jahvé odstrafiovano
a nahrazovano, ovSem ne zcela dusledné. Je to
zietelné  patrné na _ upravé jahvistického
zalmu 14 v elohisticky Z 53. -

Zalmy [1341]

I jinak vykazuje sbirka Z 42-83 zvlastnosti.
Témét vSechny jeji Z-y jsou oznafeny jmény
ptvodct, coz dovoluje urcit star$i mensi sbirky,
uspofadané opét podle druhti z-G. Sbirka z-U
Davidovych [Z 51-72], zakoncend zvlastni
poznamkou [Z 72,20], ma jako dodatek jeden z.
Salomouniiv [72]. Ostatni sblrky jsou, sestaveny
podle jmen zp&vaki: -y synit Chére [Z 42-49] a
zalmy Azafovy [Z 50; 73-83].

Tato sbirka obsahuJe podle prof. Bice i staré
z-y puvodu severoizraclského. Byla sestavena
podle jinych vSak v polovici IV. stol. pt. Kr,,
kdyz byly zorganisovany pévecké sbory, o
néco pozd¢ji pak doplnéna dodatkem [Z 84-88,
po pf. 89] ze z-t synd Choére - s vyjimkou
Davidova Z 86. B

c) Dalsi sbirky. Z-y 90-150 obsahuji
nepomérné méné udaji autorskych, druhovych a
prednesovych. Steuernagel v nich rozlisuje 4
pavodni sbirky, jez vzdy konéily Z-y s vyzvou
»halelujah«: 90-104 a 105-107; 108-110 a
111-118; 120-134 [pisn¢ stupii] a 135-136;
138-145 a 146-150 [t. zv. »maly hallel«]. Vznik
téchto sbirek je kladen do doby po nové upravé
zpévu chramového, pry ve III. stol. pf. Kr.
[TPa 25]. Mnohé z-y téchto sbirek patfi mezi
nejmladsi z celé knihy.

16. Vznik knihy Zalma. Podle Steuer-
nagela [1912] [téz Eissfeldt 1934] lze si jej
piedstavit asi takto: v V. stol. byla uzaviena
sbirka z-0 Davidovych [3-41] a v IV. stol.
sbirka z-0 elohistickych [42-83]. Kolem r. 300
pt. Kr. byla tato sbirka rozSifena o Z 84-88,
ob¢ sbirky byly spojeny a zaramovany z-y 2
a 89. Prubéhem III. stol. byly postupné pfi-
fazovany dal$i sbirky: Z 90-107 a Z 108-118,
pak byl soubor v tomto stavu zardmovan za-
konickymi z-y 1 a 119, potom 120-134 s do-
datky Z 135; 136 a 137, a kone¢né Z 138-150.

Kniha z-0 byla ukonéena asi zacatkem II.
stol. pf. Kr. Jiz 1Mak cituje jeden z pozdnich z-
U jako svaté Pismo [viz vyse odst. 13c]. »Z-y
Salomounovy«, které vznikly tésné po r. 63 pr.
Kr., nebyly jiz do tohoto souboru biblického
zatazeny. Jednotlivé Z-y jsou ovSem uvadény
jesté drive: Z 96 a 105, po pf. dnes i Z 106 [v
1Pa 16].

17. Misto zalm@ v biblickém kénomu. V
hebrejskych biblich patfi mezi »Svaté spisy«
ktibim, a to vzdy na prvni misto. Spolecné s
knihou Job a Pf jsou vybaveny zvlastnim
systétmem znaCek pro prizvuk a piednes,
odlisnym od systému pro ostatnich 21 knih.

V biblich feckych, latinskych a naSich jsou z-
y zafazeny mezi t. zv. knihy vyucujici podle
domnélého historického potadi jejich ptavodci:
Job - David: Z - Salomoun: Pf.

Jako nejvyznamnéjsi kniha ze »svatych spi-
st mohly Z-y oznacovat tento soubor jako celek
[L 24,44].

I kdyZz neni Zzadného autoritativniho kano-
nického usneseni, piece jen kiestanské cirkve
pouzivaji prakticky z-i daleko hojngji nez
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ostatnich knih sz a vydavaji Z-y i samostatné
a téz v jednom svazku spolecné s NZ.

18. Zalmy v NZ. Neni jisto, zda zmlnky
o zpévu z-u[K 3,16; Ef 5 ,19] se tykaji z-u
sz [*Zalm]. Z-y JSOLl v NZ ptipominany velmi
Casto, daleko nejvice ze vSech sz knih. Jsou uva-
dény jednak jako z-y [Sk 1,20; 13,33 - dulezité
staré rukopisy uvadéji citat Z 2,7 jako z. prvy,
viz odst. 3], jednak jako »David« [Sk 1,16;
R 4,6], a to i tam, kde v SZ u pfislusné¢ho z-u
jméno_Davidovo neni [Sk 4,25 = Z 2; Zd
4,7 = Z 95]. Citaty jsou z velké ¢asti zaméfeny
christologicky [Z 118,22 = Mt 21,42 aL
20,17], ukazuji na utrpeni Kristovo a li¢i je
podle 7 22; 69 a] [Mt 27; T 19]. Me51assky
jsou Vykladany iz-y kralovske casto_je uva-
dén Z 2 [Sk 4,25-26; 13,33;7Zd 1,5]aZ 110: v
rozmluvé JeziSové s farizeji [Mk 12,36; Mt
22,44; L 20,42] a jako vyznamny doklad v
zd [1,13; 4,5-6; 7,21].-Mnohé citaty a na-
znaky ze z-U jsou i v déjovém pasmu evangelii
a Sk a v dukazech epistol [zvlasteé R a Zd], téz v
li¢eni Zj.

19. Pozd¢jsi  wuziti  zalmid. Nejstarsi
dosud znamy vyklad Z-u [Z 107], dochovany
jen zlomkovite, si pofidili Essejci jiz v dobé
pfed narozenim Kristovym. - Zidé pouzivaji
z-u velmi hojné jak v bohosluzbé synagogalni,
tak v soukromych modlitbach, od nejstarSich
dob podnes.

I cirkev kfestanskd uzivala vzdy velmi
hojné z-i jak v bohosluzb¢, tak k osobnimu
nabozenskemu prohlubovam a Vzdelavanl
knihy z-@ ve srovnani s jinymi knihami sz.
Je znamo, ze kromé znamych ¢tyf starych
feckych prekladi celého SZ existovaly jesté
dalsi preklady Z. Hieronymus vénoval z-Uim
zvlastni pécéi a zhotovil postupné tfi rizné
jejich pteklady do latiny, a¢ jiz pifed nim byly
preklady starsi. Hojnost zachovanych staro-
Ceskych zaltaii v rdznych versich [Musejni,
Wittenbersky, Klementinsky, Podébradsky,
Glossovany a j.] sv&d¢i o veliké potiebé a oblibé
z-u v Cechach jiz v dobé¢ predreformacni.

Uziti Z v bohosluzbé katolické a pravo-
slavné navazuje do znacné miry [1 hudebné:
gregorlansky choral] na.pr.ednes Z- u Vv synago-
brev1are

Reformace husitska a bratrska, i lutherska
a kalvinska pouzivaly z-0 velmi hojné, avSak
ponékud riznym zpGsobem. V cirkvich
lutherskych je pouzivano z-u a jejich Casti téz
hojné¢ k ucelim liturgickym, v cirkvich
reformovanych téméf vyhradné k zpévu
shromazdéni. Reformované z-y francouzské,
zbasnéné Clémentem Marotem, byly 1 s
francouzskymi lidovymi napévy upravenymi
Goudimelem pouzivany a napodobovany i pro
potiebu jinych reformovanych cirkvi. Do
bratrskych zpévnikd se dostaly - ne bez
odporu - v zpracovani Jifiho Strejce, ktery -
podle b&zného minéni - téz obstaral basnickou
upravu Z. pro Kralickou Sestidilku.

Zminky si zaslouZzi i uprava Z 68, ktera se stala
bojovou hymnou utlaCovanych evangelikd v
jizni Francii v XVIL.-XVIII. stol. Nové
piebasnéni z-U pro bohosluzebny zpév v
ceskych a moravskych reformovanych sborech
pofidil koncem XIX. stol. farat J. Sebesta.
Luther zpracoval Z 46 v pisenn »Hrad pfepevny
jest Pan, Buh nas«, i jiné [Z 124, 130].
Husité i Cesti bratfi pouzivali ve svych pisnich
hojn¢ motivil ze Z. Stara slovenska pisen »Pan
Buh je sila ma« je zpracovani Z 27.

Basnické parafraze z-G: v star$i dob& Be-
nedikti z Nudozer, Kampanus Vodnansky
a Komensky, v novéjsi dobé Puchmajer [Z
104], Erben [Z 45 a 140] a Sladkovi¢ [zvlasté Z
21].

Nové Ceské preklady zalmi: orientalista
R. Dvorak [1911, jen Z 1-72], prof. katol.
theol. fakulty Heger, rabin Bass a Dr. Zeman.
Slovenské pteklady: evang. faratf D. Dr.
Lajciak, katolicky prof. Stanislav [basnickou
upravu obstaral J. Smrek] a autorisovany
preklad evang. cirkve augsburského vyznani
[1952.]

Jiz od davnych dob byly Zzy znovu
zhudebnovany, ve stifedovéku v gregoridanském
choralu, od zacatku novovéku v motettech,
kantatach i jinych utvarech. Za vrcholné dilo
1ze oznacit Biblické pisn¢ Antonina Dvofaka,
slozené na texty ruznych  Zzalmi  bible
Kralické. 5

20. Vyznam zalmu. Z-y se staly ze zpév-
niku chramového nejvyraznéj$im vyjadienim
zboznosti sz. Vznikaly jako soucast a doprovod
riznych bohosluzebnych tkond jiz davno
opusténych, ziji v§ak svou vlastni vnitini silou.
Vyjadiuji viru a oddanost Hospodinu, jenz bdi
nad Zalmistou i nad ¢étendfem Z-u, i kdyZ pro-
chazeji pokusSenimi a utrpenimi. Tato blizkost
Bozi, puvodné vyjadiend vyrazy bohosluzeb-
nymi a obfadnimi, zistava, i kdyz se témto
slovim rozumi duchovnéji.

A tato mocna vira piekonava i ty slozky z-
4, které jsou kiestanu cizi: predstavy, jako by
Buh patril jen jednomu narodu nebo jedné
skuping, prosby za tvrdé potrestani ¢i zniceni
nepratel. Avsak i v tom se projevuje, jako v celé
knize Z, jaky ¢lovék je, jsou sveédectvim a zr-
cadlem. Z-y vznikly jako lidsky ohlas blizkosti
mocného, spravedlivého a dobrotivého Boha
a stale tuto blizkost pfipominaji a do ni
uvadeéji. Sgt

Zaloba, obzaloba [Ezd 4,6; J 18,29; le
5,19], obvinéni [Sk 25,7], Vytka stiznost [Ko

,13].

Zalobnik, zalobce [Sk 23,30.35; 25,16].
Ve Zj 12,10 jde o oznaceni d’abla jako z-a pied
Bozim squdem [sr. Jb 1,6nn; Za 3,1, snad také
J12,31; R 8,33].

Zalost. Tak ptekladaji Kral. nejméné
devét riaznych hebr. vyrazi, jez oznacuji
zarmutek [Gn 44,31; Z 31,11], rozmrzelost,
hote [Jb 17,7; Pt 17,25], zdéseni [Jb 41,13:
»Na jeho $iji spociva sila, a pfed nim poskakuje
zdéSeni«, pteklad Hrozného], bolest, rany
[Pt 15,13], muka, trapeni, tryzen [Iz 17,11],
narek [Iz 29,2; P1 2,5], kiik [Am 6,7 v ptekladu



Karafidtové: »Piestane prokiikovani téch, ktefi
sobé rozkosné pocinaji«], kvileni [Ez 27,31].
Nejisty je vyznam kofene n-v-$, ktery se vyskytuje
pouze v Z 69,21. Obyc¢ejné se pieklada slovesem
byti nemocen. Heger: »Moje srdce zlomené jest a
onemocnélé«. Zeman: »Potupa zlomila mé srdce
a trpél jsem«.

Zalostici, truchlici [Jb 5,11].

Zalostiti. Tak prekladaji Kral. ctyfi
ruzné hebr. vyrazy, nesouvisici s témi, jez pre-
kladaji vyrazem zalost. Hebr. j-r-* u Iz 15,4
znamena snad byti nevrly nebo zmalomyslnéti,
hebr. -n-h u Iz 19,8 natikati, hebr. ch-j-/
u Iz 23,5 chvéti se strachem, hebr. -b-1 u Iz
24,7; Jr 12,4 truchliti, zesmutnéti.

Zalostné, Zalostny, st¢. = smutné; nafi-
kavy, zarmucujici, hebr. tézky [Gn 50,10]
hotky, hotce, zoufale [Est 4,1; Ez 27,30], zd¢-
Seny [Jr 25,36; 48,3], uzkostlivy [Dn 6,20].
U Mi 2,4 jde o zanotovani zalozpévu.

Zalovati, obzalovati pied soudem, pfednaseti
zalobu [Mk 15,3; Mt 27,12; L 23,2.10.14; Sk
24,2.13; 28,19], pted nebeskym Otcem [J
5,45], pfed Bohem [Zj 12,10], obvinovati [J
8,10; Sk 23,29; 26,7]. Pavel v R 8,33 vyslovuje
radostnou jistotu, ze neni nikoho, kdo by se pfi
poslednim soudu mohl odvaziti Zaloby proti
tém, kteti v Kristu byli prohlaseni Bohem za
sprayedlivé.

Zaltar, hudebni nastroj strunny [drnkaci]
1Kr 7,50; 2Kr 12,13; 2Pa 4,22, téz Z 81,3.
Cesky nézev pochazi z feckého psaltérion pies
lat. psalterium. Z. jako nazev pro knihu
*Zalmi se v bibl. textu nevyskytuje. *Prvni
doklad tohoto uziti je v nadpise knihy Zalmu
v feckém rukopise Alexandrijském [*Bible] v
IV.stol. *Zalmy [kniha]. Sgt.

Zehnati, davati *pozehnani [Nu 6,27,
22,6; Sd 13,24; Z 107,38; Pt 3,33; L 24,51
aj.],

Zehrati, Zehrani, st¢. = domlouvati, vytykati,
plisniti; domlouvani, hrozba [Jb 26,11, Z
18,16; 76,7; 80,17; 104,7; Kaz 7,5; 1z 50,2],
karani, domlouvani [Z 39,12], pfiti se [Z
103,91, hroziti [2Tm 4,2].

Zejdlik [z ném. Seidel], staroCeska mira na
tekutiny, ¢tvrt mazu, rovnajici se 0,354 litru,
podle jinych 0,48 1. Recké slovo xesiés je sicil sky
pokroucené lat. sextarius, fimsky nazev mirky
na tekuté a sypké véci. Méla asi 0,6 1. Kulticke
umyvani nadob bylo natizeno v Lv 15,12. Jezi§
kritisuje rabinska pravidla o kul tickém
ocistovani, jez vyplnila velikou ¢ast vykladu
Pisma, ano, byla postavena nad samo Pismo (Mt
23,25; Mk 7, 4.8). C.

Zeleti, Zeleni, litovati, litost. *Lito, litost,
litovati. *Slitovani. »Zel mi« [1S 15,11] = lituji.
U Iz 57,10 je uzito slovesa ch-I-h = byti slaby,
vyéerpan. Karafiat preklada: »Nalezla jsi posilu
ruky své, protoz nezeli§ prace«, t. j. nejsi
vycerpana, jde-li o to najiti pfizen mocného
panovnika [sr. 1z 30,2nn.7]. »Zel mi toho« u
L 17,4 = kaji se, ¢inim *pokani. »Bude-li toho
7-i« [L 17,3] = bude-li ¢initi pokani [fecky
metanoein]. .

Zeleza = okovy, pouta [Z 105,18; 107,10].

Zalostici-Zelezo [1343]

Zelezo, Zelezny. Palestina byla pomérné
chuda na z., a¢ Dt 8,9 se pravi, Ze »jeji kameni je
z.«. Patrné se tu mysli na ¢edicové skaly v
Zajordani a na sv pomezi Palestiny. Ne&kteti
badatelé se domnivaji, ze hebr. barzél [prekladané
oby¢ejné Zelezo] znamenalo puvodné pec na
taveni rudy; toto jméno bylo pfeneseno na
taveny kov. Ze Z. byvalo vzacné, je vidét i z toho,
ze Joz 6,19.24 vypoCitava 7-¢ nadoby mezi
vzacnou kofisti z Jericha a ze méd’ a z., stiibro a
zlato si  odvazeli Rubenovci, Gadovei a
Manassesovci do svych sidlist’ v Zajordani, kdyz
se vraceli od dobyvani piedjor-danské zaslibené
zem¢ [Joz 22,8]. Bible také pfipomina vyslovné
jako zvlastnost, Ze hrot kopi GoliaSova byl ze z-a
[1S 17,7]. Bohata loziska z-¢ rudy byla v Deir el-
Kamaru, 20 km j. od Bej rutu, na Libanonu a u
Aleppa, dale v Malé Asii, na Kypru a v krajiné
j. od Mrtvého moie, zvl. kolem elatského zalivu,
dale sev. od Jabboku v Zajordani. Dt 3,11
pfipomina z-né [basaltové?] loze ammonitského
krale Oga. Je priznacné, ze uzemi tohoto krale
souviselo s rudnymi kraji zajordanskymi. M¢lo se
za to, ze z-a pocali uzivati Babylonané mezi r.
1100—900 pi. Kr., ale nyni mame doklady, Ze
tavirny z-a byly v Malé Asii uz kolem r. 1400 pf.
Kr., patrné na uzemi starych Hetitl [He-tejcu].
Ruda byla tavena v pecich [Dt 4,20; 1Kr
8,51; Jb 28,2], postavenych z kamene a
roztapénych dfevénym uhlim, do néhoz byl
vhanén ke zvyseni zaru vzduch silnymi méchy [Ez
22,20, sr. Jr 6,29]. Zda se, ze Filistinci se naucili
zpracovavat z. uz ve své puvodni vlasti [na Krété,
sr. 1S 13,19-22]. Teprve po porazce Filistinskych
za Saula a Davida se stalo uzivani z-a obecnym i v
Izraeli, i kdyz se dobré z. vétSinou muselo dovazet
ze Zamoii [Tar§iSu], Recka a ze sev. kraje
¢ernomotského [Jr 15,12; Ez 27,12.19].

Podle Gn 4,22 byl *Tubalkain, syn Lame-
chtiv z pokoleni Kainova, zpracovatelem médi a
z-a. Nu 35,16; Dt 19,5 pripomina z-né sekery a
jiné kovové nastroje, Joz 17,16 mluvi o
z-nych valeénych vozech [sr. Sd 1,19; 4,3.13].
O zbranich ze z-a a Z-nych pancifich ¢teme v 1S
17,7; Zj 9,9, o hospodaiskych nastrojich ve 2S
12,31; Am 1,3, o stavebnim néfadi a potiebach
v 1Kr 6,7; 1Pa 22,3, o rydlech u Jb 19,24; Jr
17,1, o rybatskych hacich a vidlicich u Jb 40,26,
o poutech a fetézich v Sd 16,21; Z 105.8;
107,10; 149,8, o z-nych zavorach v Z 107,16; 1z
45,2, o branach ve Sk 12,10, o z-nych
modlach u Iz 44,12; Dn 5,4 a pod.

Podle Ex 20,25; Dt 27,5; Joz 8,31 musel
byt kamejiny oltaf postaven z neotesanych
kamenl. Z-ny nastroj se ho nesmél dotknouti.
Snad se tim mélo zabraniti vytesavani n&jakych
figur na oltafi, jez by svadély k modlafstvi
[sr. 1Kr 6,7].%*

Bezoblaéna, bezdestna obloha je pfirovna-
vana k z-u [Lv 26,19] pravé tak jako zarputilost
a zatvrzelost izraele [Jr 6,28], ktery mél
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z-nou Siji [Iz 48,4]. Jeremias byl Bohem posta-
ven v Judstvu jako Zelezny sloup [Jr 1,18n],
kterému nebude lze odolat [sr. Jr 15,12.20].
»Spravovati prutem z-nym« = fiditi z-nou
berlou, jez je znakem pevné, neobmezené vlady
[Zj 2,27; 12,5; 19,15, sr. Z 2,9].

Zen, doba zatvy, sklizné. Ve starovékeé
Palesting€ lze rozeznavati z. jeémene [Rt 1,22],
po niz asi za 14 dni nasledovala sklizen pSenice
[Gn 30,14; Rt 2,23] a jesté pozdé&ji ostatnich
druhti obilnin. Zahajena, byla obéti prvniho
snopku [Lv 23,10]. V nizinach zac¢inala ovSem
mnohem dfive nez ve vysSich polohach. V udoli
Jordanu sklizenn jeCmene ptipadla uz na po-
¢atek dubna, kdy se Jordan rozvodiiuje [Joz
3,15], tedy ihned po obdobi destd [1S 12,17n;
Pt 26,1]. PSeni¢néd z. na horach pocinala
y ¢ervnu v dobé nejvétsiho parna [Iz 18,4].
Zn¢ byly provazeny radostnymi nabozenskymi
slavnostmi [Iz 9,3]. Slavnosti *pfesnic [Lv
23,6.10nn; Nu 9,10n], *tydnu [Ex 34,22n] a
*stankti [Ex 23,16; Lv 23,34] souvisely se zni a
dozinkami [*Slavnost]. Zné vlastné trvaly od
2. velkono¢niho dne [16. nisanu] az do letnic
[Dt 16,9]. Pti Znich se zplvalo [Z 126,5n],
mlmOJdOUCI blahoptali  Zencim hlas1tym
Zehnanim [Z 129,8], z pozatého obili byl napred
vybran plevel [Mt 13,30] a potom vazano v
snopky, jez koneéné byly svazeny na mlat [sr.
Jr 50,26] a zde mlaceny bud mlatickami
[*Mlaceni] nebo pohanénim dobytka po
rozprostieném obili [Dt 25,4].

V pfeneseném slova smyslu se mluvi o roz-
sivani dobrych nebo zlych ¢inli a odpovidajici
tomu zni [Jb 4,8; Pi 22,8]. Soudy Bozi nad na-
rody jsou pfirovnavany ke zni [Iz 27,11; J1
3,131, pfi niz Bih vybere Izraele jako draho-
cennou pSenici z pohanskych plev [Iz 27,12].
Ze]mena v NZ-¢€ je Bozi soud pfirovnavan ke
zni [Mt 13,30.39.41nn; Mk 4,29; Zj 14,15n].
Pfi tom neJde vzdy jen o poslednl soud, nybrz
Casto o rozhodné okamziky v pfitomnosti, kdy
je nutno se rozhodnout bud pro Jezise Krista
nebo proti nému [Mt 9,37n; J 4,35; sr. Mt
3,12]. Toto rozhodnuti v pfitomnosti je pfirov-
navano k rozsivani, soud ke spravedlivé Zni.
Kdo rozsival télu, sklidi zanik, kdo rozsival
Duchu, t. j. rozhodl se pro to, co pochazi
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z Ducha, sklidi zivot véény [Ga 6,7nn]. Obraz
zn¢ obsahuje tedy hrozbu 1 zaslibeni.

Ke zni je pfirovnavana i prace apostold,
kteti sklizeji to, co Kristus zasel [J 4,36nn].
Také sbirka na chudé v Jerusalemé je srovna-
vana s rozsévanim, jez pfinese patfi¢nou Z. v
tomto i v budoucim Zzivoté [2K 9 ,5nn]. Apo-
Stolské rozsivani duchovnich véci opraviiuje
ke sklizeni, podilnictvi na hmotnych statcich
sboru. Ale Pavel se tohoto prava zné radéji
ztekl, aby neptekazel dilu Kristovu [1K
9,9.19].

Zena ve starovéku, zejména v Orienté, se
netéSila piiznivému postaveni ani né&jakému
zvlastnimu hodnoceni. U PerSant, Reki
i Zidl se shledavame s V}'/roky, v nichz muzi
dékuji za to, ze nejsou nevétici, nevzdélani,
nesvobodni a dokonce ne z-mi, jeZ byly pokladany
za niz8i lidské tvory. 7. byla majetkem muzovym
jeho otrokyni, s niz mohl nakladat podle své
libosti. Athénskd 2. neméla naroku na
vzdélani. Tu a tam byly ovSem vyjimky, ale ty
byly tak vzacné, Zze i ve starov€ku budily
mimofadnou pozornost. Plato ve své Republice
zada plnou rovnopravnost z-y, ale to byl ideal,
jemuz branily staré zvyky a nazory V Rimé
méla 7. piiznivéjsi postaveni nez v Recku a na
Vychod€. Snad to souyiselo s tim, ze v Italii
prevladalo rolnictvi. Rimské pravo uznavalo
v podstaté jednozenstvi [podobné tomu bylo
v Babyloné v dobé Hammurabové i v Egyp-
té], zvlasté ve star§ich dobach. Ale i v Rimé
dochazelo jako v Recku k ¢astym rozvodim
a stavalo se, ze z-y pocitaly léta nikoli podle
konsult, nybrz podle muzd, s nimiz postupné
uzaviely snatek. Byly ovSem vyjimky. Nahrobky
velebi z-u, ktera byla manzelkou jediného muze.
V kultu ovSem mély z-y zna¢nou ulohu, a to
nejen ve vlastnich domacnostech, nybrz i pfi
vefejném kultu a zvlasté v mystériich. Urcité
naboZenské slavnosti byly pfistupny jen z-am.

U Izraelct podle sz podani vidime zapas
mezi orientdlnim a nabozensky lid$téjSim na-
zorem na Zz-u. Pfes ojedinélé stopy t. zv.
matriarchatu, jenz stavél do popiedi vladu
z-y—matky [o stiatku Rebeky rozhoduji bratr
s matkou, nikoli otec, Gn 24,55] a v némz roz-
hodoval pivod po matce, byla z. pokladana za
pracovni silu, kterou otec mohl prodati do
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Staroegyptskd malba #ni mnohoklasé psenice. Zenci zubatymi srpy urezdvaji klasy, stéblo nechavali vysoké
(srov. Ex 5, 12). Za zZenci nasleduji sbéracky klaskii a Zena nesouci v kosi jidlo.



otroctvi [Ex 21,7] a jez prechazela z moci ot-
covy do moci manzela, jemuz ji otec po zaplaceni
*véna prosté dal [*Manzel, manzelka. *Svadba.
1S 18,17.19.27]. Jejim tkolem byla péée o
dobytek [Gn 29,6; Ex 2,16], opatfovani
domacnosti vodou [Gn 24,13; J 4,7], mleti
obili pro denni potfebu [Mt 24,41], ptiprava
pokrmd [Gn 18,6; 2S 13,8; L 10,40], tkani
latek a $iti odévu [1S 2,19; Pf 31,13.19; Sk
9,36nn] a pod. Zemfel-li muz, byla tu pro z-u
moznost *leviratniho snatku [Dt 25,5nn], ale
zda se, Ze tento snatek nesméla z. odmitnout,
kdeZto muz toto pravo mél. Jinak musela vdova
odejit ke svym rodi¢im [Gn 38,11; Lv 22,13;
Rt 1,8], jsouc odkazana na ucast pii obétnich
hostinach [Dt 14,29; 16,11.14; 26,12n] a na pa-
bérkovani [Dt 24,19nn], anebo zistala pod
panstvim svého dorostlého syna. *Vdova. Muz
byl zkratka panem z-y [Gn 3,16]. I pfi obétni
hosting ji pfidé€loval podil [1S 1,5]. MuZ rozho-
doval i v otazkach ¢isté naboZenskych. Mohl
prohlasit jeji sliby za neplatné [Nu 30,7nn]. Je
také pfiznacné, ze v zakoné o sobotnim klidu
neni vyslovné jmenovana manzelka [Ex
20,8nn; Dt 5,12nn]. Snad se to rozumélo samo
sebou, jak naznacuje 2Kr 4,22n, ale pti pozdéj-
$im zvyku Ipét na litefe to mohlo vést k dasled-
kim, jeZ se objevily v rabinském zidovstvi. Ne-
rovnost muze a Z-y je patrna i z toho, ze manzelska
vérnost byla vyzadovana pouze od ni, nikoli od
muze, jenz mohl Ziti v mnohoZenstvi, zvlasté
nedockal-li se s prvni z-ou muzského potomka.
Muz byl trestan pouze v tom piipade, kdyz se
dopustil ~ *cizolozstvi s vdanou anebo
zasnoubenou Zz-ou jiného muze [Nu 5,1
11nn; Dt 22,23nn, sr. Ex 22,15n]. Podcenovani
z-y vzrostlo zvlasté v rabinském zidovstvu za
doby pied JeziSem a po ném. Nebylo pokladano
za nalezité baviti se se z-ou. UCit z-y Zakonu
znamenalo ucit je vystfednosti. Z. nesméla
svédéit ani vychovavat déti ani prediikavat
modlitbu u stolu. V synagoze sedavaly Z-y na
zvlaStnich mistech za zamtiZzovanymi okny, v
jerusalemském chramé byla jejich ucast
vymezena jen na vych. ¢ast, t. zv. predsin zen. [
socialni prace byla vyhrazena pouze muzum a
pod. MnohoZenstvi bylo pfipousténo jako
néco zakonného. Otazka, jak nakladat s détmi
*zenin, byla pfedmétem tuhého sporu mezi
skolou Hillelovou a Samaiovou [kolem r. 20
pi. Kr.]. Je zajimavé, Ze mnohozenstvi bylo v
zidovstvi zakazano teprve kolem r. 1000 po Kr.,
a to jen pro evropské Zidy.

Na druhé strané vSak se setkavame ve
SZ-¢ i v pozd¢jS§im zidovstvu s jinymi tony
a skute¢nostmi. 1S 20,30 stavi matku vedle
otce jako rovnocenné pilite rodiny. Z-y a divky
se volné pohybovaly na vefejnosti a zicastno-
valy se i nabozenskych slavnosti [Dt 12,12;
Sd 13,20.23; 21,21; 1S 1,In; 2S 6,19; Ezd
2,65]. Smlouva s Hospodinem se tykala celého
Izraele, vcetné¢ déti, zen a pfichozich [Dt
29,10n]. Z-y smély obstaravat i nizsi sluzby u
vchodu do stanku tmluvy [Ex 38,8]. M¢ély
pravo dédické tam, kde nebylo syni [Nu
27,8]. Podle Nu 36,6 a Gn 24,39.58

Zena [1345]

spolurozhodovaly o volbé Zenicha. Mnoha mista
pak ukazuji, Ze Z-y mély zna¢ny vliv na muze a
dovedly se uplatnit i ve vefejném zivoté [Sara,
Rebeka, Rachel]. Mezi z-mi jsou prorokyné a
Bohem inspirované pévkyné [Marie, Ex
15,20n; dcera Jeftova, Sd 11,34; Debora, Sd
5; Anna, 1S 2,1; Chulda, 2Kr 22,14;
Noadie, Neh 6,14 a j.]; Zz. je dokonce i
*soudcem Izraelovym [Sd 4,4]. O vlivu Zen
vypravuje historie kralovny Jezabel v sev.
kralovstvi a Atalie v Judstvu; Kniha P# velebi
stateénou z-u a popisuje ji s ruznych
stranek [P¥ 11,16; 12,4; 18,22; 19,14; 14,1,
31,10nn]. Podle Pt 1,8; 31,1 obstaravala matka
prvni vyucCovani svych déti. Pf varuje pred
neukaznénymi z-mi a nevéstkami [P¥ 6,24; 7,5;
9,13; 11,22; 19,13; 21,9; 25,24; 27,15]. Je
také priznaéné, ze se tad, vysloveny v Gn 3,16
poklada za nasledek padu c¢lovéka, kdezto Bozi
fad je vyjadien slovy Gn 2,20 [v ptekladu
Karafidtové: »Adamovi pak neni nalezena
pomoc, kteraz by jeho roven byla«]; Gn 1,27
[sr. 2,23n], Ex 20,12. Mal 2,16 pak
naznacuje, ze rozvod [= propusténi] ma
Hospodin v nenavisti. Také Pis stavi z-u po bok
muze. Z. tu neni otrokyni, ale jedinou
manzelkou, takze se Pis mohla stat obrazem
poméru Boziho k vyvolenému lidu. Rovnéz
prorocka kazani o Bohu jako manzelu vyvole-
ného lidu muselo pasobit na prohloubeni man-
zelského zivota [sr. Ez 16,8].

Tato sz linie je patrna i u nékterych rabin-
skych vykladacti a v apokryfnich knihach [sr.
Tob 8,6nn], ackoli je to jen vyjimka proti
béiné a zakofenéné praxi, podle niz Z. je
tvorem nizsiho fadu.

NZ stoji na sz pojeti, ze jednozenstvi a
jednomuzstvi je Bozim stvotitelskym fadem [Gn
2,24] a ze kralovstvi Bozi, jez se vlomilo do
tohoto svéta prichodem Kristovym, zrusilo
zasadné vSecky rozdélujici rozdily mezi lidmi.
Jak se prvokiestanstvi divalo na z-u, je nejlépe
patrno z nazoru na manzelstvi, jenz obrazi
vyroky JeziSovy. V manzelstvi podle stvofitel-
ského fadu muz a Zz jsou jednim télem [Mk
10,6nn]. Proto nema ¢loveék rozlucovat to, co
Bih spojil [Mk 10,9n]. OvSem, pro zkazenost
lidského srdce Mojzi$ ptipustil moznost rozlou-
¢eni [Mk 10,4n], ale Jezi§ ptipousti tuto
moznost jen pro cizoloZzstvi, zatim co rabini
udavali mnoho jinych, ¢asto malichernych
duvodd [Mt 5,32; 19,9]. *Propousténi. JeZzi$
nadto zakazuje novy snatek rozlouc¢enych jako
cizolozstvi [Mk 10,11n; L 16,18]. Podobné
Pavel se dovolava Jezise, kdyZ zakazuje snatek
rozlou¢enych [1K 7,10n]. Jen vdova [a
vdovec] mohou vstoupiti dgo nového snatku
[1IK 7,39n; R 7,2, ale sr. R 7,8]. Na nové
hodnoceni manzelstvi a tedy i z-y pusobil
zvlasté obraz mesiasské svatby a piirovnani
poméru Krista k cirkvi k poméru muze k man-
zelce [Ef 5,25n].

To ovSem neznamenalo naprostou rovnost
muze a z-y. Jezi§ sice proti zakonickym ptedpi-
sum mluvi volné se Z-mi [J 4,27], uéi z-u
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[L 10,39], nazyva ji dcerou Abrahamovou
[L 13,16], zastava se jich [Mk 12,40nn;
14,6nn], pomaha jim [Mk 1,29nn; 5,21-43;
L 8,2; 7,11nn; 13,10nn; J 11,Inn], kvali z-
¢ rusi rabinské ustanoveni o soboté [L
13,10nn], nestiti se dokonce styku s
»neCistymi« z-mi [Mk 5,27nn; L 7,38nn; J
4,7nn, sr. J 8,1nn], protoze je také jejich
Spasitelem. Mnohé Z-y ho obklopuji jako
ucednice [L 8,2n] i pfi jeho utrpeni [Mk
15,40n.47] i pfi jeho oslaveni [Mk 16,1nn; J
20,1.11nn], ale nepfijal zadné mezi své
apostoly. Snad to byl ohled na zidovské okoli, v
némz pusobil. U Pavla se ov§em setkavame s
uréitym napétim mezi rabinskym a plné
kiestanskym pojetim. Na jedné strané¢ uznava
jednotu muze a z-y v Jezisi Kristu [Ga 3,28,
sr. 1K 11,12], tedy rovnost muze a z-y v
nabozenském ohledu, na druhé strané vsak
nezapomina, Ze Eva byla svedena [2K 11,3;
1Tm 2,14] a Ze muz je obraz a slava BoZi,
kdezto z. je slava muzova [1K 11,7]; muz podle
n¢ho nebyl stvofen pro z-u, ale z. pro muze
[IK 11,9; sr. Gn 2,18-22; 1Tm 2,13]. Muz je
hlavou z-y [1K 11,3]. Muz i Z jsou sice oba
ditkami Bozimi, ale »v Panu« se slusi, aby z-y
byly poddany muzim [Ko 3,18; Ef 5,22n].
Pavel ma na mysli »jakysi hierarchicky zebtik«
[J. B. Soucek, Vyklad 1K, str. 117]: jako je
muz podiizen Kristu a Kristus Bohu, tak z. je
podfizena muzi.

To ovSem neznamena néjakou podiadnost
z-y. Z-y od samého pocatku kiestanstvi byly
plnopravnymi udy sbort [Sk 1,14; 12,12].
V misijni praci byvaly ziskavany z-y ve
zna¢ném poctu [Sk 16,13n; 17,4.12.34] a mély
jméno sester [R 16,1; 1K 9,5 a j.]. Byly pokla-
dany za spoludédicky zivotodarné milosti
[1Pt 3,7]. Ve sborech se vénovaly sluzbé pod-
puarné lasky [Sk 9,36nn; 16,15; R 16,6.12n],
ale i jiné praci. Fébe je nazyvana diakonkou
[Kral. »sluzebnici«] sboru v Kenchreich [R
16,1] Priscilla [Sk 18,26; R 16,3; 1K 16,19],
Euodia a Syntycha [F 4,2n] byly v uréitém
zpusobu pomocnicemi také v evangelisaéni
¢innosti. Podle 1K 11,4 se z-y [ve shromazdéni
?] modlily a prorokovaly. Jde tu o charismatické
dary, jimiz Duch sv. obdafil i z-y. Pavel proti
tomuto prorokovani zen nic nenamitd; jen
zada, aby se tak dalo v souhlase s ustalenym
zvykem [se zavojem]. V 1K 14,34n snad Pavel
»mifi na z-y, které rus$i ve shromazdénich
svym neukaznénym vyptavanim« [J. B. Soucek,
Vyklad 1K, str. 156n]. Sr. 1Tm 2,11n. Textova
kritika vSak ukazuje, ze v 1K 14,34n jde snad o
pozdéjsi vsuvku do pavlovské souvislosti.

V pozdné apostolské a poapostolské dobé
s ponenahlym vymizenim charismatického ob-
darovani [*Duchovni dary] ukol z-y v cirkvi
musel byti podfizen pravidlim sborového Zi-
vota [1Tm 2,11n], aby se nezvrhl v bludafstvi
[Zj 2,20] a mravni nevazanost [1Tm 5,13].
Star§i z-y mély byt dobrymi uditelkami
mlad8ich [Tt 2,2nn]. V 1Tm 3,11 snad nejde
o manzelky didkont, nybrz o pracovnice ve

sboru, jimz byl pridélovan ukol pastyisky,
zv1asteé mezi z-mi. *Vdova. *Zeniti se.

Zenich, zasnoubeny, k snatku se chystajici
muz, mlady manzel. *Manzel. *Svadba. Tak jako
nevésta, i Z. se ke svatbé slavnostné pfistrojil a
ozdobil; na hlavé mél vénec [Kral. »korunu,
Pis 3,11] nebo turban [hebr. p°’ér] podobny
veleknézskému turbanu z dlouhych platénych
pruht, ovinutych kolem hlavy a vybihajicich
do vysoké Spice [Kral. *klobouk v Ex
39,28; u Iz 61,10: »Kteryz se stroji ozdobné,
Heger: »Jak Zenich, jenz korunu si na hlavu
klade«]. Sr. Z 19,6. Hospodin i Mesia$ jsou
pfirovnavani k z-ovi [Iz 61,1.10], ktery se
raduje ze svého vyvoleného lidu [Iz 62,5, sr.Jr
2,2]. Ale to jsou jen ojedinélé piipady ve SZ-¢&.
Vykladaé¢i Iz 61,10 popiraji, Ze se misto
vztahuje na MesiaSe. Maji za to, ze tu jde o
obraz nového, svatého Jerusalema. Teprve od
té doby, kdy Pis byla chépana alegoricky jako
obraz Izraele co Bozi nevésty, je tento obraz v
rabinské literatufe hojné&jsi, ale nikde pry se
nevztahuje na MesiaSe. Zmlkne-li nckde
radostné plesani z-a i nevésty, znamena to
vyvrcholeni Boziho soudu [Jr 7,34; 16,9;
25,10; Zj 18,23; sr.Jr 33,11].

»Z. krvi« = z. krve, krvavy Zenich [Ex
4,25n]. Podle obvyklych vykladi Zefora po-
kladala obfizku za barbarsky pfedpis, jemuz se
branila u svého syna. Kdyz se vsak Mojzi§ octl v
nebezpedi, obtfizku provedla, vrhla ji k noham
Mojzisovym s vycitkou. Jini maji za to, Ze
Mojzi§ sdm pied svatbou se nepodrobil obfizce
a ze Zefora nahradné obfezala svého syna
misto MojziSe. Snad to potvrzuje i jméno chdtdin
[= Zenich], jez pry souvisi s arabskym slovesem
chatana = obfezati.

V NZ-¢ se mluvi o »synech Zenichovych«
u Mt 9,15; Mk 2,19n; L 5,34n, t. j. o svateb-
nich hostech, ktefi se nemohou postiti ani
rmoutiti, pokud jsou na svatb&. Je ptirozené,
ze prvokiestanska cirkev vidéla v tomto vyroku
JeziSové obraz mesiaSské hostiny, jez nastala
pfichodem JeziSovym a byla vyrazem toho, Ze
priSla mesia§ska doba spasy. Jezi§ jako Mesias
byl Z., uCednici svatebni hosté. Ale v podoben-
stvi je uz naznaceno, ze z. bude odnat a pak pro
svatebni hosty nastane doba smutku a
postu. Podobné podobenstvi u Mt 25,1nn,
jez zdaraziiovalo nahlost a piekvapivost po-
sledniho soudu [sr. Mt 24,37-39.42nn; L
17,26n; Mk 13,33nn], bylo nz cirkvi vykladano
jako jinotajné oznaceni Krista jako z-a a cirkve
jako nevésty, jez nema duchovné zlenivét [Mt
25,13] ani poodlozenym piichodem z-ovym
[v. 5]. Sr. Mt 22,2nn.

Ve 2K 11,2 Pavel své apostolstvi pfirovnava
k sluzbé druzby [pratel z-ovych, J 3,29], ktery
privadi nevéstu-cirkev, nad jejiz cudnosti bd¢l, k
nebeskému z-ovi, Kristu. Také v Ef 5,25nn
prirovnava cirkev k nevésté Kristoveé prave tak,
jak to ¢ini Zj 19,7.9; 21,2.9; 22,17, kde ovSem
jde o nebeskou cirkev, jez po uplynuti tisici-
letého kralovstvi sestoupi na zem jako nebesky
Jerugalem [Zj 21,2.10].

Zenina, konkubina, vedlejsi zena vedle fadné



manzelky. Rozdil mezi zenou a z-nou byl snad
jen v tom, ze Fadna Zena nesméla byt propusténa
bez t. z v. *listku rozloudeni [sr. Gn 21, 10nn].
Z-iny mivali i patriarchové a mnoho-zenstvi
nebylo ve starovéku pokladano za nic
necestného. DéEti Zenin pattily k rodiné [Gn
22,24] a jejich hmotné gpatieni zaviselo na
vuli otcoveé [Gn 25,6]. Z-ou se mohla stati
izraelska divka, kterou si muz koupil od jejiho
otce [Ex 21,7]. Vétsinou vsak jde o vale¢né za-
jatkyné [Dt 21,10nn]. Zakon Mojzisty pecoval
o0 jejich pravni postaveni a ochranu. Z. Gedeo-
nova pochézela z vlivné rodiny sichemské [Sd
8,30n]. O Salomounovi Cteme, Zze mél cely
harém Zenin ze vSech kon¢in svéta [1Kr 11,3].
Nastupce kraliv se ovSem stal i panem zenin
v kralovském sidle [2S 12,8; 16,21; 1Kr
2,15nn]. Talmud ustanovuje, ze kral smi mit
nejvyse 18 Zenin, prosty obcan nejvyse 4.

Zeniti se. Jezi$ pokladal manzelstvi v sou-
hlase s Gn 2,24 [sr. 1,28] za Bozi stvofitelsky
fad [Mk 10,6nn], ktery nema byt porusovan
[*Manzel. *Rodina. *Svadba. *Zena]. Jezis
sam zUstal neZenat, ale ucastnil se jako Cestny
host svatebni hostiny [J 2,1nn], radoval se
z déti, chranil Cistotu manzelstvi [Mt 5,27n;
L 16,18], ale upozornoval na okolnosti, kdy
plati urcité vyjimky. Pfedev§im v dobach blizi-
ciho se a hrozicitho Boziho soudu muze byt
zenéni a vdavani pfiznakem slepé lehkomysl-
nosti [L 17,26nn]. Zenitba se muze stati do-
konce vinou a neStéstim tam, kde ochromuje
¢lovéka v bezpodmineéné poslusnosti k volani
Bozimu [L 14,20]. Jsou lidé, k nimZ patfil na pf.
Jan Kititel a Jezi§ sam, ktefi se musi vzdati
zenitby a dokonce opustit i rodinu pro kralov-
stvi nebeské [Mt 19,12.29; L 18,29n]. A ko-
ne¢né: manzelstvi je Bozim fddem jen pro sta-
vajici obdobi svéta. Po zmrtvychvstani, jimz
nastane novy vék, se lidé »nebudou z. ani vda-
vati, ale budou jako and&lé nebesti« [Mt
22,30; Mk 12,25; L 20,35n]. Ale to nezna-
mena, e se Jezi§ dival na manzelstvi Skaro-
hlidsky a ze propagoval vSeobecné bezzenstvi.

Také Pavel vychazi z Gn 2,24, kdyz v 1K
6,16nn prohlasuje styk s nevéstkou za htich
proti vlastnimu *télu [fecky soma], jez je
chramem Ducha sv. a udem téla Kristova.
Ptesto vSak je u Pavla jisty sklon k pesimismu.
Manzelstvi je mu prostfedkem k vyvarovani se
smilstva [1K 7,2.5], je jakymsi nutnym zlem.
Nebot muze byt pfekazkou oddanosti Bohu
[1K 7,5.32nn], »v nastavajici tisni« [Kral. »pro
nastavajici potfebu«] je 1épe zistat svobodnym
a nevdanou [1K 7,26.29]. »Tak dobfe ¢ini i
ten, kdo se ozeni se svou nevéstou, ale ov§em
ten, kdo se nezeni, ucini 1épe« [1K 7,38 v Zil-
kov¢ ptekladu]. Pavel ma za to, Ze je vybornou
véci, aby se muz nedotykal zeny [1K 7,1, sr.
Mt 19,10], a ptal by si, aby v8ichni lidé byli
jako on, t. j. nezenati [1K 7,7n], ale poklada to
za zvlastni dar od Boha [charisma, *Duchovni
dary], ne za asketicky dobry skutek, ktery by
¢lovéka ucinil bliz§im Bohu. 1Tm 4,3 vystupuje
ptimo proti kiestanskym bludaitm, kteti za-
branuji z. se [sr. 1'Tm 2,15; 3,2.5.12].

Zeniti se-Zid [1347]

Zenka, sté. s piihanou lehkd Zena, pob&h-
lice, prostitutka. U Oz 4,14 jde o chramové
prostitutky [hebr. k°désd, *Smilnik], zasv&cené
nemravné Astartiné modlosluzbé [viz Kral.
smilniti]. Ve 2Tm 3,6n mluvi pisatel o Zensti-
nach, jez maji obtizené svédomi a z touhy po
ulevé upadaji do prvniho bludu, ktery se jim
nabizi k véfeni. Chrysostomus upozornil, ze
zdrobnélina stfedniho rodu, jiz je zde uzito
[gynaikarion] se mize vztahovati na ob& po-
hlavi: ,Kdo je snadno oklaman u vife, je blaz-
niva zenstina, bud’si muz ¢i Zena«.

Pisatel 2Tm tu ma na mysh horlivost blu-
daft, ktefi k ziskani novovércl se vluzuji do
domécnosti a zde pusobi zvlasté na charakte-
rové slabé, nezfizenou minulosti obtizené Zeny,
snad z vys$sich spoledenskych vrstev, které
v kiestanstvi tusi pravdu, ale upadaji snadno
do rukou nespolehlivych zboznych zvanild.
Hraji si s pravdou jako se zajimavym predmé-
tem rozhovoru, ale slysi-li o pokani, vife a sou-
du, spravedlnosti a cudnosti, odsunuji to na
>>pr1h0dneJ51 dobu« [Sk 24 24nn] a tak ke sku-
te¢nému poznani pravdy nepfijdou. N.

Zensky *Bé&h z-y. *Osudi.

Zerd, dfevce o3tdpu ve 28 23,6n. Trni,
k némuz jsou zde pfirovnavani »synové Belia-
lovi« [*Belial], nelze vytrhati rukou. Cloveék
se musi opatfit zeleznym hakem, upevnénym
na dfevci ostépu, anebo je vypalit do kofene.

Zernov, mlynsky kamen. *Mleni, mlyn.

Rimsky Zernov, kamenny obilni mlyn se zaiizenim
pro zasunuti postrannich rukojeti. Spodni Zernov,
Jjak naznaceno, byl kuzelovite vyvysen, svrchni Zernov,
s otvorem pro nasypavani obili, mlel, drtil zrno
otacenim kolem spodniho. Podle nalezu v Pompejich.

Zert, Jertovati. Ve smyslu vysméch, na-
davka v Z 79,4, ve smyslu vyrazeni, zabava
v Pt 10,23, ter¢ posméchu u Ez 23,32. Ve
smyslu $prymovati v Gn 19,14, usmivati se na
nékoho u_Jb 29,24, vtlpkovatl v Pt 26,19.

Zid (Zlde), 21d0vsky, Zidovstvo.

1. V SZ je v Kral. piekladu slovem Zid
[zidovsky] nékolikrat ptekladano slovo ‘ibri
[ibrim]: Gn 40,15; 43,32; Ex 21,2; Nu
24,24, Dt 15,12; it 34,14; 1S 29,3.



[1348] Zid

Obvyklejsim  ptfekladem  tohoto slova,
oznacujiciho bud’ §ir$i kmenovou skupinu, k niz
Izraelci pattili, nebo jazyk, jimz mluvili, je
*Hebrejsky; neni jasne, pro¢ Krali¢ti tohoto
spravnéjsiho prekladu neuzivali dusledné. V
nékterych mladSich knihach sz je vSak ceské
Zid ptekladem hebr. j°huadim [Jr 34,9,
38,19; Da 3,8.12; Neh 4,2; Est veskrze.]
Slovo zidovsky, oznaujici jazyk Izraelcu, je
2Kr 18,26 1z 36,11 piekladem hebr. jhudit.
Pivodné $lo o oznaceni Judejcu, prislusnikd
jizniho [Jerusalemského] kralovstvi,
skladajiciho se hlavné z kmene Juda na rozdil
od severniho kralovstvi vétSiny kmenu
izraelskych. Kdyz severni kralovstvi zaniklo a
kdyz byl poté i Jerusalem vyvracen a vedouci
vrstvy judejské byly odvedeny do exilu, z
n¢hoz se vyznamna C¢ast po nékolika
desetiletich vratila a obnovila chram a kult
Hospodiniv v Jerusalemé [sr. *Izrael 7], stalo
se slovo »Judejci« bé€Znym oznaéenim Izraele
takto nové ustaveného. Z hebr. j°hidim
vzniklo tecké Iudaios, lat. Iudaeus, z cehoz
povstalo i Ceské Zid. Az podnes se piislusnici
lidu izraelského obvykle nazyvaji timto slovem.
Pfitom vSak toto jméno - podobné jako ve
staré dob¢é Hebrejec - oznacuje Izraele spise
z vnéjsku, jako jisty narodni, sociologicky
celek, kdezto vyjadfenim duchovniho zakladu
tohoto lidu jakozto lidu Hospodinova zlstava
jméno Izrael, které teprve v dobé nejnovéjsi
nabylo vyrazného vyznamu politického. V od-
borném nazvoslovi se jména Zidé, Zzidovstvo
uziva pro pozd¢jsi, poexilni obdobi dé&jin izra-
elského lidu.

2. Slovo »zidovstvo«, které nékolikrat Cte-
me v Kralickém ptekladu, mé jen jednou pfii-
blizné tyz vyznam jako v novocesting, nebot
oznacuje soubor vSech Zidu [Ga 2,12, kde se
v8ak podle piesnéjsiho piekladu tika: »ti, ktefi
jsou z obfizky«]. Jinde oznacuje judskou zemi,
Judstvo [Mk 13,14, Sk 2,9; 10,37, 1Te 2,14]
anebo zidovstvi, t. j. zidovské naboZenstvi, po pf.
zidovskou cirkevni a nabozenskou oblast [Ga
1,13-14]. Pfidavné jméno zidovsky i prislovce
zidovsky ¢asto oznacuje hebrejsky, po pf.
aramejsky jazyk [2Kr 18,26; L 23,38; J 5,2;
19,20; Sk 22,2, 26,14; Zj 9,11, 16,16], jindy
také ptislusenstvi k zidovskému narodne-
nabozenskému celku nebo zpusob nazoru a Zi-
vota, charakteristicky pro zidovsky svéraz.

3. Zidovstvo rané doby tfimské, na jehoz
pozadi, ano v jehoz lin¢ vzniklo prvotni kies-
tanstvi, bylo Gtvarem zna¢né slozitym. Jen ¢ast,
pravdépodobné mensina, obyvala v souvislém
uzemi v Palesting, ale i tam byla silné
prostoupena nezidovskym, vétSinou helleniso-
vanym [pofeéténym] zivlem. Druhda, pocetné
veétsi, Cast zidovstva zila rozptylena v nejriz-
n&jSich krajich fimské fiSe i za jejimi hrani-
cemi, zejména v Mesopotamii, kde zidovsky
zivel zistaval jesté z dob babylonského zajeti.
Tato t. zv. diaspora [*rozptyleni] byla soustie-
déna hlavné v méstech, nejvice ve syétovych
velkoméstech [Alexandrie, Antiochie, Rim],

a podléhala v rozlicném stupni kulturnimu
vlivu svého okoli, coz se jevilo nejnapadnéji pii-
jetim feckého jazyka [hellenisaci]. Na této dia-
sporni pudé vznikl také veliky pokus Filona
z Alexandrie [v prvni poloving I. stol. po Kr.]
spojit sz poselstvi s mySlenkovym dédictvim
fecké [platonské] filosofie. Ale ani v palestin-
ském zidovstvu nebyly poméry jednoduché.
Z NZa i z jinych zprav vime o rozli¢nych boho-
sloveckych a nabozenskych smérech [*fari-
zeoveé, *saduceové], ano i o bratrstvech sektai-
ského razu, jakym byli na pf. t. z v. essejci a
s nimi pifibuzna, ne-li totozna sektaiska pospo-
litost, jejiz spisy jsou od nékolika let objevovany v
jeskynich v okoli Mrtvého moie. K tomuto
rozruziovani dochazelo jak z wvnitinich Zi-
dovskych podminek pti feSeni otazek danych
sz dédictvim [na pf. o smyslu a spravném po-
uziti *zakona], tak vlivem cizich nabozen-
skych proudii, zejména hellenistického synkre-
tismu [viz *Rekové lc-d, str. 825] a nabozenstvi
iranského. Zda se, Ze pod témito vlivy pravé
na pud¢é palestinského zidovského sektaistvi
nejdiive vznikly nabozenské spekulace, které
pozdé&ji vyustily v t. zv. gnosticismus [sr.
*Poznani, str. 708, *Uméni].

Vsecko toto smérové a duchovni rozrizno-
vani se odehravalo na pozadi dlouho trvajiciho
a vn&j§im priabéhem velmi proménlivého za-
pasu o narodni svobodu palestinského Zzidov-
stva. Hlavnimi mezniky tohoto zapasu jsou nej-
prve uspésny osvobozensky boj makkabejsky
r. 168-142 pt. Kr., dale ptfipojeni Palestiny
k fimské tisi r. 63 pi. Kr., nasledujici slozité
osudy zidovstva za polosamostatnych panovnik
herodovského rodu, stiidajicich se s ptimou
spravou fimskych mistodrzicich [41 pt. Kr.-66
po Kr.] a nakonec dva velké, tragickou ka-
tastrofou skoncivsi pokusy o svrzeni nadvlady
fimské r. 66-70 a 132-135 po Kr. [sr. *Izrael
9-10]. V tomto asi tfisetletém obdobi byl
vnitini zivot zidovstva do velké miry ovladan
otazkou, zda a v jakém smyslu patfi k samé
podstaté Izraele, aby byl po strance politické
opét nezavislym narodem, a v kladném pfii-
pad¢, jakymi cestami ma o tento cil usilovat.
Hlavni sméry a skupiny zidovské se od sebe od-
lisSovaly v neposledni fad¢ tim, Ze si na tyto
otazky davaly odlisné odpovédi. *Saduceové,
vychazejici hlavné z knézskych a zamoznych
vrstev, klonili se k tomu spokojiti se dosti $iro-
kou mirou samospravy, kterou pruzna politika
fimska v né€kterych obdobich poskytovala hero-
dovskym vladafim i jerusalemské nejvyssi radé
[synedriu]. Lidov¢jsi farizeové se nevzdavali
zivé nadé€je na plnou nezavislost Izraele doufa-
jice, Ze se ji lidu Zidovskému dostane od Boha v
odplatu za poslusné, pfesné a obecné zacho-
vavani zakona. Lze tedy v jistém smyslu fici,
ze podle jejich pojeti zavisela existence Izraele v
prvé fadé na jeho naboZenské, »cirkevni«
zékladn¢ a Ze jeho narodni, politicka stranka je
druhotna a odvozena. Podobné pojeti mély i
sekty essejského razu. Naproti tomu radikalni
skupiny, pro néz se Casem ustalilo oznaceni
zeloté [»horlivcei«], usilovaly dosdhnouti



organisovanym vojenskym povstanim narodni
nezavislosti Izraele, ktera pro né byla
podstatnym znakem kralovstvi Boziho. Pii éteni
NZ-a nesmime zanedbati tento soubor otazek,
ktery ztetelné prorazi na ptf. Mk 12,13-17
[peniz dan€], L 23,2; J 19,12 [JeZi§ obZalovan z
pobufovani proti cisafi], J 18,37 [kralovstvi
Jezisovo neni z tohoto svéta]. Z téchto a
podobnych mist je ziejmé, Ze Jezis i jeho cirkev
resili tyto otazky novym zpisobem, odliSnym
ode vsech smérd zidovskych: kralovstvi Bozi
neni svazano s narodem zidovskym a nema
viibec mocenskou povahu, neni vSak ani jen
niternym stavem  srdci, nybrz je novym
¢lovéCenstvem, novym stvofenim ~ veskerého
byti vnitiniho i Vne]s1ho osobniho i
pospolitého. Obec vyznavaci Jezise Krista, jeho
cirkev, je pak prorockou piedjim-kou tohoto
nového byti.

4. V synoptickych evangeliich, a to pravé
proto, ze jsou zakotvena y situaci palestinského
zidovstva, ¢teme slovo Zidé atd. jen ziidka, a
to vétSinou v situacich, v nichz jsou ptislusnici
Izraele vidéni a oznacovani z vnéjsku, se strany
pohant [sr. na pf. Mt 2,2, 27,11.29.37; L
23,37]. Za to se né&kolikrat vyskytuje slovo
Izrael, jimz Zidé oznaCovali sami sebe jakoZzto
piislusniky pravého lidu Hospodinova [sr. Mt
8,10, 9,33, 10,6, 15,24-31, 19,28, 27,42]. Ve
¢tvrtém evangeliu je tomu praveé naopak: na-
prosto ptevlada slovo Zid, zidovsky, jehoz se
n¢kdy uziva takovym zpusobem, jako by Zidé
predstavovali jakousi uz ustalenou frontu pro-
tivnikt JeZiSe a jeho ucedniktl, o nichz jako by se
uz zapomnélo, ze ptece také byli prislusniky
lidu Zidovského. Odrazi se tu pozdejs1 situace
misijnich sborl, jasné vysvitajici na pt. z
knihy Sk, kdy kiestanstvi v hellenistické oblasti
narazelo na tuhé nepratelstv1 diaspornich
synagog. Za]lmavy je stav véci u Pavla. Kdyz
mluvi jakoby z vnéjsku o piislusnicich izraelské
pospolitosti anebo kdyz polemisuje proti spolé-
hani na vné&jsi nabozenské ukony a cjrkevni
znaky [na pf. na obfizku], uziva slova Zid atd.
Tak je tomu v prvnich kapitolach R a ve vétsi-
né ostatnich listt. Kdyz v§ak R 9-11 mluvi
o tom, jaké misto ma lid staré smlouvy v pla-
nech a Cinech Bozich, uziva dasledné slova
Izrael. Podobné tomu je i v nékterych jinych nz
spisech [Sk, Zj]. S.

Zidoviny [Sd 4,21n; 5,26; Pis 4,3], misto
na skranich mezi elem a uchem tedy spanek,
kde je t. zv. zidka kost, t. j. mékké, fidka,
snadno porusitelna.

Zidim. 1. Epistola k Zidim je v Kra-
lické bibli uvedena jako posledni z listd Pavlo-
vych. Je to vSak sotva skute¢né epistola, t. j.
list. Nema obvykly dopisovy uvod a celym
razem jest spiSe pojednanim nebo jesté spise
kazanim neZz dopisem. Podobné pochybné je
autorstvi Pavlovo. Ve spisu samém se jméno
Pavlovo neuvadi. Uhlazena spisovna fectina
Zd se vyrazné odliSuje od lidové¢jsi, ale také
udernéj$i mluvy Pavlovy. Také theologicky
jsou zfetelné rozdily; na pf. vira nebo osprave-
dlnéni jsou rozdiln¢ osvétlovany, myslenka
veleknézstvi Kristova, pro Zd tak ustiedni, je
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u Pavla nanejvy$ nezietelné naznacena.
Vzhledem k témto a podobnym rozdilim ne-
piekvapuje, ze v staré cirkvi byl tento spis nej-
prve priCitan jinym autorim, na pi. Barnaba-
Sovi, LukaSovi, Klementovi fimskému. Teprve
pozdéji, kdyz apostolské autorstvi bylo pokla-
dano za podminku kanoniénosti [s vyjimkou
jen u Mk a L], byl i pro tento spis hledan apos-
tolsky autor a nalezen v Pavlovi jednak pro
zminku o Timoteovi 13,23, jednak pro podob-
nost nékterych themat. Tvrzeni o Pavlové au-
torstvi se vSak prosazovalo jen ztézka a pomalu
zejména v zapadni [latinské] ¢asti cirkve a bylo
znovu opusténo v reformaci. Luther i Kalvin
védéli a bez rozpakd prohlasovali, ze Pavel
nemize byt autorem tohoto spisu. V Luthe-
rové némecké bibli neni az podnes Zd v fadé
listd Pavlovych. I kdyz se potom poreformacni
protestantska orthodoxie zase vratila k tvrzeni
o Pavlové autorstvi Zd, bylo po nastoupeni
novodobého kritického zkoumani vzniku bib-
lickych knih brzo seznédno a dnes je takika
jednomysiné uzndno - s jistou opatrnosti
vlastné i mnohymi bohoslovci katolickymi — Ze
Pavel autorem Zd neni. Pokusy najit autora
asponn hypotheticky [Priscilla? Barnabas?]
nejsou dnes o nic zdarilej$i nez byly v dobé
starocirkevni. Nelze neZ souhlasit s Origenem,
nejveétsim starokiest’anskym ucencem [zemiel
r, 254], ze toliko Bih sam vi, kdo je pisatelem
Zd.

2. Ani ur€eni adresatl neni nesporné.
Oznaceni »Zidim« neni obsazeno ve vlastnim
textu spisu, nybrz jen v nadpisu, ktery je poz-
dejsiho puvodu. V_ originale ostatné zni »Heb-
rejeiimg, nikoli »Zidim«. Slovem »Hebrejci«
jsou Sk 6,1 a snad i 2K 11,22, F 3,5 oznacoyani
hebrejsky [spravnéji aramejsky] mluvici Zidé
na rozdil od hellenisovanych [jazykové pofec-
ténych] piislusnika diaspory. Bylo by vSak pte-
kvapujici, kdyby pravé ¢tenatiim tohoto pu-
vodu byl uréen spis, ktery je napsan nejlepsi
fetinou z celého NZ-a. Pravdépodobné je
nazev spisu zalozen jen na davném dohadu,
odvozeném z toho, Ze se v ném nejen hojné ci-
tuje SZ, nybrz ze jeho pfednim thematem je
pomér osoby a dila JeziSe Krista k starozakonni
izraelské bohosluzbé. Podobny zajem o SZ
vSak nebyl omezen jen na kiestany zidovského
puvodu. Vzdyt’ se na pf. it. zv. list Klementiv,
psany nékdy kolem r. 95 jménem fimského
sboru do korintského a zafazovany mezi
»apostolské otce«, opira velice vydatné o SZ
a predpoklada tedy, ze v obou sborech, sklada-
jicich se velkou vétSinou z adt pohanského pi-
vodu, bylo sz Pismo Zivym a dobie znamym
zakladem kiestanského mysleni.

3. O sboru ¢i okruhu, pro néjz je tento
spis urcen, muzeme tedy v&dét jen to, co vysou-
dime z jeho vlastniho obsahu. Z 13,24 vysvita,
ze tento okruh byl v n&jakém vztahu k Italii;
pravdépodobné Slo o sbory italské, snad zvlasté
o sbor v Rimé. Doba, kterou mame pied
sebou, je patrné aspoti o generaci vzdalena od
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prvopocatku kiestanstvi [Zd 2,1.3; 5,12; 6,1-6;
10,32nn]. V té dobé se prO]evovala ]1sta
ochablost v osobnim zivoté viry 1 v soudrznosti
sborového bratrstva [Zd 2,3; 3,12; 4,1.11; 10,25;
12,12]. Vedle jisté zvykovosti a unavenosti, ktera
se vzdy dostavuje za néjaky Cas po prvotnim
nadseni, pravdépodobné timto smérem pusobila i
nejistota, zda uplyvani Casu a tedy oddalovani
druhého prichodu Kristova neo-tfasa
spolehlivosti nad€je v jeho kone¢ny den. VSecko
to vedlo az k nebezpeci gdluovani od sboru a
odvraceni od Krista [Zd 4,11; 6,6]. Toto
nebezpe¢i bylo zesilovano tlakem pohanského
okoli a protivenstvimi, s kterymi se udové s
této strany setkavali [Zd 10,32-34; 11,25]. Nezda
se viak, ze by bylo Slo o soustavné Gifedni zdkroky a
o vrcholne ohrozeni Zivota: zkouska nesla jesté do
krve [Zd 12,4]. SpiSe slusi mysliti na nahodné
vybuchy nevole casti obyvatelstva starovékych
velkomést, které se mohly obratit proti
kiestanském sborim podobné jako se obracely
proti Zidum Nektere naznaky ukazujl Ze aspont
ohrozeni bylo pohrdani, které starovéci vzdélanci a
jini pfislusnici zamoznych vrstev projevovali
lidovému hnuti, jakym bylo prvotni kiest'anstvi.
Proto se asi Zd 11,25n mluvi nejen o trpéni
protivenstvi, nybrz 1 o snaSeni pohanéni
Kristova, coZz se stavi proti lasce k bohatstvi
[»zbozi«] a k »Casnému a hiisnému pohodli«.
Vybrana feétina spisu by se zvlasté dobie
vysvétlila, kdybychom piedpokladali, ze jde o
snahu vzdélaného vidce cirkve napomenout
zejména piislusniky soudobé inteligence uvnitf
cirkve, aby se pro svou vzdélaneckou povysenost
neodcizovali chudé a ptevazné z lidovych vrstev
pozustavajici cirkevni pospolitosti.

4. Vsecky tyto znaky i naznaky ukazuji, ze
dobou vzniku Zd je sklonek I. stoleti, nej-
spiSe jesté néjaky Cas pred r. 95, kdy asi zacalo
prvni rozsahlejsi pronasledovani kiestand za
cisafe Domitiana,

5. UCelem Zd je zasahnouti do oné du-
chovné a mravné nebezpecné situace a pusobit k
oziveni viry, utvrzeni vérnosti a stmeleni bratrské
pospolitosti. Jde tu tedy vskutku spiSe o
kazani c¢ili homilii, ktera byla pfislusnym
sborim zasldna s dovétkem dopisového razu
[13,22-25]. Tento prakticky ucel spisuje nej-
jasnéji patrny v t. zv. parenetickych [t. j. zaroven
utésnych i napominajicich] oddilech spisu 2,1-4;
3,7-4,13;  5,11-6,20; 10,19-13,21. Do této
parenctické souvislosti patfi i slavna kapitola
11., vykladajici povahu a zivotni smysl skute¢né,
Vytrvale a state¢né viry. Tyto oddily se Strlda_]l s
jinymi, v nichz prevlada]l vyklady véroucné,
zdanlivé theoretické: misto Kristovo v odvékém
spasitelném déni BoZzim a jeho vyvySenost nad
andé¢ly 1,1-14; vyznam jeho poniZeni i povyseni
nad Mojzise 2,5 - 3,6; pravé veleknézstvi
Kristovo 4,14-5,10; 7,1 - 10,18. Avsak ani tyto
oddily nejsou nikterak samotucéelnym
theoretisovanim.

Vyvysenost JeziSe Krista i jeho veleknézské dilo,
napliiujici a ukonCujici veskerou sz bohosluzbu,
jsou ctendiim pfedkladany jako povzbuzeni i
zavazek pro zapas o cestu viry.

6. K charakteristickym myslenkam Zd
patii pfedné nékteré rysy jeho christologie
[ueni o Kristu]. Na jedné strané zduraziuje
jeho jedinost jako pravého Syna, jeho ucast pfi
dile stvoreni, definitivnost zjeveni jim piinese-
ného, vyvysenost nade v§im stvofenim [kap. 1-
2]. Na druhé strané s mimoiadnou zietelnosti
a duraznosti ukazuje na rysy skuteéného,
pozemského ClovéCenstvi JeziSova: Jezi§ skute¢né
trpél [2,18], v uzkostech a slzach volal k Otci,
Sel pozemskou lidskou cestou, na niz se ze svého
utrpeni ucil poslusnosti, a pravé tim dosel svého
pravého cile a urceni ¢ili dokonalosti [5,7-9].
Toto zdanlivé rozporné spojeni bozské a lidské
stranky JeziSovy je v pozadi celého nz svédectvi,
neni nikde vSak snad vyjadfeno tak vyrazné jako
v Zd. Pojmovym spojenim téchto dvou stranek je
piedstava dokonalého a bezhiisného veleknéze,
ktery v plné solidarité s ostatnimi lidmi pfinasi
konecnou a jedinou obét), jiz jest on sam, aby vSem
otevtel cestu do pravé svatyné kralovstvi Boziho
[sr. 6,19nn; 7,26-28; 9,11-14; 10,11-14.19-25 a
j.]. Kristovo veleknézstvi, uz nyni uéinné a vife
pritomné, je také vychodiskem odpovédi na
pochybnosti vznikajici z oddalovani oceka-
vaného pfichodu Kristova. Pisatel Zd se této
nadéje nevzdal, naopak ji diurazné ptripomina
[10,37, sr. 12,26], ale ptritom klade duraz na
viru, ktera je nejen pevnou jistotou o uskute¢néni
budouci nadéje, nybrz i jistotou neviditelné, ale
skute¢né pritomnosti Kristové a proto i
vitéznou vytrvalosti ve vSech zkouskach zivota
[kap. 11.]. Tomuto pojeti viry je podfizeno, a
tim zabarveno i thema ospravedInéni, které Zd
piejima z duchovniho odkazu Pavlova [10,34-
39; viz str. 565]. Zvlastni potize pusobily
theologickému mysleni uz od dob Lutherovych
vyroky, které popiraji moznost nového pokani a
odpusténi pro udy cirkve, ktefi padnou [6,4-6;
10,26-31; 12,17]. Pisatel ma na mysli lidi, kteti
jsou nevérni své vife v Krista z bazn¢ nebo také
z vypocitavého prospéchaistvi a pfitom si svij
postup pfedem  ulehCuji  lehkomyslnym
spoléhanim na zaslibené odpusténi Bozi. Jde tedy
spise o vystrahu proti brani milosti Bozi nadarmo
[sr. 2K 6,1] nez o abstraktni povSechné popirani
moznosti druhého pokani. - Charakteristicky
pro Zd je zpusob pouzivani a vykladani SZ-a:
hlavni sz skuteCnosti, zejména chramova
bohosluzba, jsou piedobrazem nebo
predstinénim pravého a koneéného zjeveni v
Jezisi Kristu [t. zv. typologicky vyklad, sr. str.
986].

7. Piehled rozdéleni Zd:

I. Zjeveni Bozi v Synu a jeho vyvysenost nad
starou smlouvou [1,1 - 4,13] :

1. Syn nad andély 1,1 -2,4. 2. PoniZeni

Syna 2,5-18. 3. Syn nad Mojzise 3,1-6. 4.

Zaslibeni odpoc¢inuti 3,7-4,13.

II. Jezi§ pravym veleknézem [4,14-10,18]: 1.

Ptipravny vyklad 4,14-5,10. 2. Drzet



