vysvita nejen ze Sk, nybrz i z Ga 1,21-22.
Antiochie se tak stala tfetim stfediskem jeho
misijni ¢innosti, a v jistém smyslu jim zlstala
trvale, nebot i jeho dal$i prace v mnohem roz-
sahlejsi oblasti [t. zv. velké misijni cesty] se
dala za duchovni podpory antiochijského
sboru.

Nejzietelnéjsi je to pfi t. zv. prvni ceste,
0 niz mame zpravu ve Sk 13-14. K ni byli P.
a Barnabas sborem v Antiochii pfimo vyslani
a oddé¢leni postem, modlitbou a vzkladanim
rukou [13,2-3] a po navratu zase podali zpravu
o své Cinnosti [14,27]. Jako pomocnika si vzali
synovce Barnabasova Jana *Marka, ktery se
ovSem dfive nez v poloviné cesty vratil zpét.
Cesta sama zasahla oblasti pomérné blizké
k Antiochii: ostrov *Cypr a nékteré kraje jizni
Malé Asie. VEtsi ¢ast této maloasijské oblasti
v fimském spravnim rozdéleni pattila k pro-
vincii *Galatii, takze je mozné, a¢ ne prili§
pravdépodobné, Ze adresaty listu *Galatskym
mame hledat ve sborech v Pisidii a Lykaonii,
zalozenych na této prvni cesté. Podrobnosti
cesty lze snadno najit ve Sk 13-14. Zde slusi

Reckd knézka zdobi byka k obéti (srov. Sk 14,13).
Z t. zv. Polygnotovy recké vazy.

upozornit na nékteré zasadnéjsi véci. Svou
zvéstnou Cinnost zamétoval P. s Barnabasem
trvale pfiznacné pro jeho methodu. Podle Sk
navazoval pravidelné na mistni zidovské syna-
gogy, v nichz vzdy nejprve zvéstoval JezZiSe jako
pravého Mesiase. Bylo to ve shodé s jeho pre-
svédCenim, ze Jezi$ je piedné Mesiasem
Izraele, 1 kdyz spaseni jim pfinesené neni ome-
zeno na lIzraele podle téla [sr. R 9-11].
Dal$im diavodem tohoto postupu bylo, Ze se
kolem synagog tvofily skupiny pohant, kteti
byli pod vlivem sz uceni o jediném svrchova-
ném Bohu, i kdyZ se vzdy nestavali plnymi ady
Izraele [t. zv. proselyty]. Kruhy téchto t. zv.
»naboznych« [Sk 10,2; 13,16.26.43.50; 16,14,
17,4.17; 18,7] byly obzvlasté vnimavé pro
zvést, ktera v Jezi$i Kristu nabizela ucast na
pravé smlouvé Bozi s Izraelem, aniz vyzadovala
pfipojiti se k narodni pospolitosti zidov-
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ské. Pravé tato bezvyhradné universalni stran-
ka_zvésti P-ovy ovSem vyvolavala odpor
u Zidu, takze zpravidla dochazelo k prudkému
rozchodu, a dal$i zvéstna ¢innost se obracela
k pohanim [viz Sk 13,45-50 a j.]. — Délka
zvéstné ¢innosti v jednotlivych mistech pii této
cesté asi zfidka kdy piekrac¢ovala nékolik tydnt,
to vsak sta¢ilo k tomu, aby byly zakladany
a organisovany sbory [14,23], sotva pfili§ po-
Cetné, presto vsak schopné byti néastrojem dalsi
zvéstné ¢innosti, i kdyZ potiebovaly, aby byly
nadale utvrzovany a ujasiiovany ve vife
[14,22; 15,36].

Uspéch zvésti mezi pohany vyvedl na
svétlo nesnadny problém, ktery byl v pozadi
celé misijni ¢innosti P-ovy i dulezitych stranek
jeho mysleni. Nejstar$i ucednici ziejmé veétsi-
nou patfili k lidem malo uspokojivym s hle-
diska strohého zidovského zakonictvi, pfesto
se vSak védomé a zasadné se zakonickymi tra-
dicemi nerozesli. Mimo to v Jerusalemé v me-
siasstvi JeziSovo uvétili i néktefi *farizeové
[Sk 15,5], ktefi se tim jes$té nevzdali farizej-
skych zasad. Jim bylo samoziejmé, ze Mesias
je pravym kralem Izracle, a Zze kazdy, kdo chce
byti Géasten jeho kralovstvi, musi se i vné&jSim
zpusobem pfripojiti k lidu izraelskému. Proto
pohany, kteti uvéfili v JeziSe Krista, nechtéli
arci vylucovat, ale zadali od nich, aby se
fadnym zpiasobem, t. j. *obrizkou a pievzetim
vSech zavazkt *Zdkona, ptipojili k Izraeli.
Toto stanovisko uplatiiovali prostiednictvim
zvlastnich posli i v Antiochii, stfedisku misie
mezi pohany, kde se podobné pozadavky na
pohany nevzkladaly. Ne vSichni v Antiochii si
byli védomi celého dosahu této otazky, ale P.
s BarnabaSem zasadné odpirali onomu poza-
davku, ktery nejen stavél citelnou hrdz pusobi-
vosti misijni zvésti, nybrz také zastiral svrcho-
vanost a postacitelnost dila JeziSe Krista. Dis-
kuse o této otazce byly prudké a feseni bylo hle-
dano v tom, ze se P. s Barnabasem z povéieni
celého sboru antiochijského vypravili do Jeru-
salema, aby s tamnimi bratfimi celou véc
osobn¢ vytesili. To je smysl t. zv. apostolského
koncilu, o némz mame zpravu jednak Sk 15,
jednak Ga 2,1-10. Srovnavanim téchto zprav
vznika ovSem fada otazek. Ptedné Ga 2,1
jasné tika, ze tato cesta k dojednani zasadnich
otazek byla teprve druhou navstévou P-ovou
u jerusalemského sboru, kdezto podle Sk to
byla navstéva tteti, nebot 11,30; 12,25 je
zaznam o cesté, pfi niz P. s Barnabasem do-
nesli do Jerusalema dar sboru antiochijského.
Je nesnadné vylozit tento rozpor jinak nez
piedpokladem, ze autor Sk jednu z téchto cest
nepiesné zatradil, anebo snad z nespravného
pochopeni ne dosti jasnych zprav svych pra-
mend rozdélil na dveé cesty udalosti, které se ve
jsou rozdily obou zprav v liceni razu a obsahu
jerusalemského jednani. V Ga 2 klade P. diraz
na to, ze Sel do Jerusalema dobrovolné, jen na
Bozi pokyn, Ze s jerusalemskymi apost-
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toly jednal jako rovny s rovnym [podali si pra-
vice|, a ze obsahem dojedndm bylo plné vza-
jemné uznani apoStolského poslani bez vyhrad
a podminek, jen s dobrovolnym slibem Pavlo-
vym, ze bude peCovati o to, aby solidarita
misijnich sbortt s prvosborem jerusalemskym
byla vyjadfovana pravidelnymi podporami
chudym v Jerusalemé. Ve Sk 15 rukopisy t. zv.
zépadniho typu textového [viz *Novy Zakon,
odd. 7] naznacuji, Ze zastupci antiochijského
sboru byli do Jerusalema piedvolani, a i vétsi-
novy text li¢i véci zpuisobem, podle néhoz sbor
apostold a star$ich jerusalemskych byl instanci,
ktera ve svych rukou méla kone¢né rozhod-
nuti a pfed niZ se Antiochijsti v jistém smyslu
musili ospravedlnovat. To snad lze jesté po-
chopit jako rozdilné¢ zddraznény obraz téze
jesté plné nevyjasnéné situace. Rozdil vSak jde
jesté do podstatnéjsich véci. Podle Sk 15 bylo
v Jerusalemé sice uznano, ze od pohanu v Jezise
bylo jim vSak uloZeno, aby na sebe vzali
zavazek zachovavati jisté minimalni pozadavky
zakonné, mezi nimi téz zdrZovati se w»krve
a udaveného«, t. j. masa z dobytéat zabitych
jinak nez vykrvacenim. Toto rozhodnuti bylo
podle Sk 15,22-30 do Antiochie a vSem sborum
v Syrii a Cilicii sdéleno slavnostnim dopisem
[t. zv. »apostolsky dekret«], ktery byl odevzdan
zvlastni delegaci, jejimz ¢lenem byl i P. To
vSe je nesnadno srovnati nejen s Ga 2, nybrz
na pr. i se Sk 21,25, kde se P. teprve mnohem
pozdéji, za své posledni navstévy
v Jerusalem¢, dovida o obsahu t. zv. apostol-
ského dekretu. I v této véci tedy autor Sk 15
pravdépodobné slucuje v jedno udalosti, které
byly ve skute¢nosti oddélené, aby tak ilustroval
zasadni jednotu cirkve. V Jerusalemé byla
pravdépodobné ve skute¢nosti dojednana toliko
vinni dati se obfezat. Jiné¢ véci byly patrné
ponechany oteviené, zejména také prakticky
vyznamna otazka, zda a za jakych podminek
mohou obfezani a neobfezani tdové cirkve
spole¢né stolovat a tedy i slavit stil Pané.
Nedusledné pocinani Petrovo za jeho brzké
navstévy v Antiochii [Ga 2,11-14] dosvédéuje,
ze tato otazka opravdu nebyla jasné rozhod-
nuta, a pfichod »nékterych od Jakuba« [Ga
2,12] ukazuje, ze aspon nékteti Jerusalemsti
se pokouSeli dodate¢né prosadit takovou
upravu, ktera by obfezanym umoznila pii styku
s neobfezanymi zachovati aspont hlavni pred-
pisy ritualniho zakona. To je patrné také po-
slani zminénych pozadavkii »apostolského de-
kretu«. Pavel v nich patrné vidél jistou ne-
duslednost a zatemnéni svobody v Kristu, jak
vysvita z Ga 2, ale nepovazoval to ziejmé za
tak podstatné popfeni Kristovy svrchovanosti,
jakym byl pozadavek obfizky, a proto v zajmu
jednoty lidu Kristova neprotestoval do kraj-
nosti. Rozliénym drobnym nesnazim pak usel
tim, Ze svou ¢innost nadale pfenesl do vzdale-
né&jSich oblasti, kam uz ptili§ nezasahoval

t. zv. apostolsky dekret, piivodné prece adreso-
vany toliko do Syrie a Cilicie. Velkym zasad-
nim sporm arci ani v onéch vzdalenych kraji-
nach plné neunikl, jak je patrno z Ga, 1K
i 2K. V Jerusalem¢ totiz stale byli Cinitelé,
ktefi neuznavali dohodu s Antiochijskymi a agi-
tovali i v misijnich oblastech pro pozadavek
obtizky.

Ve své dalsi ¢innosti se P. rozeSel s Barna-
basem, snad netoliko pro neshodu o osobu
Jana Marka [Sk 15,39], nybrz i pro svou
veEt§i rozhodnost pii uplatiovani universalnosti
evangelia. Z li¢eni Sk lze také usoudit, Ze na-
dale ponékud uvolnil svij vztah k Antiochii
a konal svou zvéstnou praci samostatné, na
zéklad¢ svého vlastniho apostolského povétenti,
i kdyz se jesté vracel do Antiochie [Sk 18,22]
a neprerusil ovSem nikdy ani svazek se sbo-
rem jerusalemskym, pro néjz podle svého slibu
s velkou energii konal sbirky ve svych misij-
nich sborech [Ga 2,10; 1K 16,1-3; 2K 8-9;
R 15,25-31], aby tak znazornil podstatnou
jednotu cirkve Kristovy pies vS§echny neshody
v jednotlivostech.

Byva obvyklé dalsi zvéstnou ¢innost P-ovu
déliti na druhou [Sk 15,40-18,22] a treti
[18,23-21,17] misijni cestu, pti ¢emz vycho-
diskem i cilem je Antiochie, po pf. Jerusalem.
Piiméfenéjs§i nez toto formalni rozdéleni je
v§imnouti si, ze tato zveéstnd ¢innost, pfi niz
P-ovi pomahali Silas a pozd¢ji cela fada dal-
Sich pomocnikd [Timoteus, Titus, Epafras,
Tychikus a j., viz epistoly], po rychlé cesté
Malou Asii se nejprve soustfedila na dilezi-
t&j8i stiediska v Makedonii a Recku. Vypravo-
vani Sk 16,9-10 ukazuje, Ze si P. byl dobie
védom zavaznosti okamziku, v némz zvést
o0 Jezisi Kristu byla vnesena do téchto vzdale-
nych krajin, kter¢ byly domovem vlastni tradice
fecké. V hlavnim kulturnim stiedisku feckém,
*Athénach, nedoslo misijni Gsili P-ovo, proje-
vené i diskusemi s predstaviteli fecké filosofie,
vétsiho uspéchu [Sk 17,15-31], za to vSak
v *Korintu, dulezitém ptfistavnim a obchod-
nim mésté, pasobil P. puldruhého roku a zalo-
zil tam vyznamny sbor, ktery byl zakladnou
dalsi misijni prace v Recku. V celé této poz-
déjsi fazi P-ovy misijni Cinnosti je ziejmé, Ze
apoStol postupoval promysSlenym a velko-
rysym zpusobem, pokouseje se zaloziti silné
sbory v dulezitych stfediscich a pfipraviti
v nich fadu spolupracovniki, ktefi by za jeho
navodu a dozoru mohli sami zvéstovat evange-
lium v okolnich oblastech. S tim patrné sou-
visi, ze P. sam své misijni pole piehlizi a rozdé-
luje zpravidla podle ufedniho fimského rozdé¢-
leni na provincie [Syrie, Cilicie, Asie, Makedo-
nie, Achaia atd.]. — Po Korintu byl dal$im, jiz
poslednim velkym stfediskem P-ovy misijni
¢innosti maloasijsky *Efezus, kde pobyl pres
dva roky [Sk 19,10]; tento pobyt tvoii podstat-
nou c¢ast t. zv. tieti cesty. — Z vypravovani Sk
vychazi najevo, ze pii své ¢innosti P. Casto na-
razel na prekazky a protivenstvi. Odpor se
nejednou ozyval z fad pohant, ktefi byli n&jak
poskozeni dusledky evangelia [Filipis, Efezus],



zvlast’ tuhym neptatelstvim ho vSak pronasle-
dovali a velké potize mu chystali zidovsti fana-
tici, ktefi v ném vidéli odpadlika a zradce.
Autor Sk vSak zdﬁrazﬁuje, ze u tfimskych tradu
P. dochazel spiSe ochrany, Ze sam nemél zasad-
niho nepratelstv1 k fimskému statu [sr.
R 13,1-7!] a Ze se na svou ochranu nejednou
dovolal prav, ktera poskytovalo fimské ob-
Canstvi. Neni v8ak pochyby, Ze Sk nepodavaji
uplného obrazu vSech nebezpecenstvi a prikofi,
s nimiz se P. setkaval. Vyrok o boji se Selmami
v Efezu [1K 15,32; sr. 1 2K 1,8-9] dava na pf.
tusit, Zze ohrozeni v Efezu bylo je$t¢ mnohem
vaznéjsi, nez vysvita ze zpravy Sk 19,23-40
o boufi zlatniku. Nékteti badatelé maji za to,
ze P. byl v Efezu po néjaky ¢as véznén. — M¢l1
také nesnaze jiného druhu. Ve sborech, které
zalozil, neslo vzdy vSecko bez poblouzeni,
zmatku a otfest, jak pro nehotovost ¢lend, tak
pro nevitané zasahy nékterych prvokiestan-
skych vudcich ¢initeld, k P-ovi nedavéfivych
nebo nepiatelskych. Mnohé z podobnych
potizi tesil svymi listy, ale na pf. z Gdaju 1K
a2K wvychazi najevo, ze v dobé prudkych
zmatkid ve sboru korintském vykonal z Efezu
kratkou cestu do Korintu, o niZ neni ve Sk
zminky. Také neni ve Sk zadné zpravy o tom,
jakym zpusobem P. naplnil evangeliem
dokonce téz Illyricum, t. j. dne$ni Dalmacii
[R 15,19]. Musime tedy pocitat s tim, ze ve
zpravach Sk jsou vazné mezery.

Jisté je, ze na sklonku svého pobytu v Efezu
povazoval P. svou ¢innost v Malé Asii i na

Tribun lidu na soudni stolici. Rimsky relief. Podle
Miklika.
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Balkané za skonéenou, protoze v téchto oblas-
tech byla rozprostfena uz dosti husté sit’ sbord,
a Ze proto pomyslel na dalsi vyboje pro evange-
lium v konéinach dalekého zapadu, konkrétné
v *Hispanii [R 15,24]. Vychodiskem a jakousi
zakladnou pro tuto dal$i misijni praci mél byti
hlavnim mésté Fide. Aby tento sbor naklonil
pro svij zamér a ¢elil vlivu zprav_ Sitenych
o ném jeho odpurci, napsal P. do Rima svij
slavny nejobsahlejsi list, v némz soustavné
vyklada své pochopeni evangelia, které urcuje
jeho misijni dilo, pro néZ ma nadale byti opo-
rou fimsky sbor.

Dtive v8ak neZ se dostal k praci v této
oblasti, podnikl P. cestu do Jerusalema, aby
tam osobné odevzdal vytézek sbirky misijnich
sbort v ¢ele jejich delegace [R 15,25-31; Sk
20,4]. Tato cesta do Jerusalema je Vyllcena
Sk 20-21. Z R 15,31 i ze Sk 20,22-25;
21,4.11-12 je patrno, ze si P. byl dobie védom
toho, jak velké osobni nebezpeci ho ¢eka v Jeru-
salemé. Dalsi oddily Sk [pocinaje 21,27] vypra-
vuji, jak se toto nebezpeci stalo skutkem. Jeho
neuprosni zidovsti neptatelé ho pied zastupem
ve vnéj§im nadvofi chramovém obvinili, Ze je
nejen zasadnim protivnikem chramu, nybrz Ze jej
dokonce znesvétil tim, Ze do nc€ho proti
vyslovnému a fimskymi ufady uznanému za-
kazu uvedl pohana, t. j. neobfezaného kiest'a-
na. Bylo to obvinéni nepravdivé, stacilo vSak
k tomu, aby vzboufilo dav k nebezpeénému
utoku, od néhoz byl uchranén jen zakrokem
fimské posadky. Dalsi udalosti, jeho vyslech
pied synedriem, uklady se strany Zzidovskych
fanatiki, eskorta pifed prokuratorsky soud
v *Cesarei, dvouleté véznéni za dvou prokura-
tord, *Festa i *Felixe, obCasné vyslechy a ko-
ne¢né odvolani k tribunélu cisafskému, jsou
zivé vyliceny ve Sk 21,27 az 26,32. K sprav-
nému pochopeni tohoto lieni je tfeba ponc¢kud
znati dobové pozadi. Palestina byla s hlediska
fimské spravy uz dlouho izemim velice obtiz-
nym, ale tehdy, pfed r. 60, se uz vSecko chy-
lilo a chystalo k velké vzpoute zidovské, ktera
vypukla r. 66. Posledni prokuratofi fimsti
pted vzpourou byli vétSinou velice brutalni,
ale také uplatni a ochotni sjednat s jednotli-
vymi Ciniteli zidovskymi vSelijaké dohody
aobchody. Na strané zidovské bylo mnoho
smért od radikalnich povstaleckych skupin,
které uz tehdy namnoze ovladaly partyzan-
skym zpisobem venkov, az k veleknézskym
a aristokratickym kruhim, které byly velice
opatrné, i kdyz také nenavidély fimské panstvi.
Obcas byly pak vSecky kruhy Zidovské ochotny
pouzit fimské moci pro své cile, jako zase na
druhé stran¢ se prokuratofi nékdy smlouvali
i s povstaleckymi druzinami a dali jimi odstra-
novat nepohodlné osoby. Za takového stavu
obecné nejistoty hranicici na zmatek je pocho-
pitelné, ze fimsky velitel v Jerusalemé pode-
ziival Pavla, Ze je povstaleckym vidcem
[21,38], ze se po zjisténi jeho fimského obcan-
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stvi snazil dojit jasnosti dotazem u synedria, ze
proti P-ovi mohly byt pfipravovany nebezpec-
né uklady, k jejichZz zmateni bylo potiebi vojen-
ského oddilu v sile 470 muzu [23,23], ze se
zastupci synedria pokouSeli zbavit se P-a
ocernénim nejen z nabozenskych, nybrz i poli-
tickych pfestupkii [boufi Zidy po vSem svété,
rozumi se proti Rimu 24,5], a koneéné Ze se P.
rozhodl uniknout z této dzungle rostouciho
palestinského chaosu uplatnosti [Felix] nebo
neschopnosti [Festus] prokuratoru odvolanim
do Rima. Pouzil tu vysady fimskych obcani,
tehdy mezi provincialy jesté necetnych, ktera
mu umoznila, aby i po pfichodu do Rima po
dobrodruzné, ale milosrdenstvim Bozim fizené
cesté [Sk 27], byl drzen v t. zv. ¢estném vézeni,
které mu davalo dosti volnosti, aby se stykal,
arci za dozoru strazce stale k nému fetézem
ptikovaného, se svymi pfateli i jinymi lidmi,
a dokonce snad aby mohl i vychazet, a tak
zvéstovat JeziSe Krista [Sk 28,30-31].

Bic¢ovani zdka rimské skoly. Malba z Herculanea.

O konci jeho zivota po uplynuti dvou let
uvedenych v zavéru Sk nevime nic jistého.
Stara tradice, narazkou uvedena uz v listu
Klementa fimského z r. 95 [1Klem 5,5-7],
tvrdi, ze byl cisafskym soudem — cisafem byl
tehdy Nero — odsouzen a st’at. Je to dobfe
mozné, ano pravdépodobné, ale je jisté vy-
znamné, Zze NZ o tom ani kladn¢ ani zaporné
nic netikd. Naznacuje tim, ze osobni osud nej-
vétsiho prvokiestanského zvéstovatele zcela
ustupuje do pozadi za obsahem jeho zvésti.
V tom je bytostny rozdil apostola od Jezise
Krista, jehoz smrt a vzkiiSeni podle nz své-
dectvi maji Gstfedni vyznam, jsouce zakladem
a podtrzenim vyznamu jeho slov.

3. Zvést a uceni.

a) Vyznam P-iv pro prvotni cirkev spociva

pohany, ktery vskutku hojnéji nez vSichni
ostatni pracoval [1K 15,10], nybrz nadto
vtom, ze duslednéji nez ostatni apoStolé do-
myslil, co znamena vyznani mesiasstvi a pan-
stvi JeziSova pro viru a zivot cirkve; i sam

s jeho myslenkovou pronikavosti. Pravé spoje-
nim zvéstné horlivosti s theologickou jasnosti
P. totiz, lidsky feceno, polozil pevné zaklady
k stavb¢ cirkve, ktera by byla vskutku univer-
salni a pfitom nepferusila zivou souvislost se
smlouvou Hospodinovou s Izraelem.

Thema P-ova theologického mys$leni mu
bylo dano zvésti, kterou nesli ucednici pred
nim a které se kdysi uporné branil, aby ji po
setkani damas$ském piijal s obzvlastni odda-
nosti a s mimofadnym pochopenim. Tuto zvést
0 mesiasstvi a panstvi ukfizovaného a zmrt-
vychvstalého JeziSe P. ptevzal jiz v podobé
jistych pomérné ustalenych souhrnnych zvést-
nych formuli, které n€kdy vyslovné cituje [na
pt. 1K 11,23nn; 15,1nn] a které jindy nutno
pfedpokladat jako pozadi nékterych jeho vy-
rokl [na ptf. R 1,1-4; F 2,5-11, kde snad jde
o citat prvokiestanského hymnu]. Pii domysle-
ni smyslu a disledku této zvésti plisobila P-ova
zakladni zkuSenost naprostého pieryvu, jimz
pro jeho zivot i mySleni bylo setkani u Da-
masku. Proto P. m¢l jasné pochopeni zésadni
novosti, pfevratnosti, nevyrovnatelné slavy
ana vSecko staCici moci evangelia o Jezisi
Kristu. Do sluzeb tohoto myslenkového dila
vstoupilo i1 jeho odborné bohoslovecké skoleni,
jehoz doSel u farizejskych uciteld zakona,
anadto ovSem jeho osobni vybaveni mysli
schopnou nadmiru ostrého pojmového rozliso-
vani a odvazného vyvozovani nezvyklych da-
sledkd.

b) P. byl myslitel pronikavy a dusledny,
nikoli vSak Skolsky soustavny. Své mySlenky
rozvadél v dopisech, v nichz odpovidal na
konkrétni otazky, které mu byly ptredkladany,
nebo celil zmatkim, bludim a porucham,
s nimiz se setkaval ve sborovém zivoté. Ptikla-
dem mize byt 1K, kde po tad¢ probira otazky
souvisici se stranickymi rozbroji, zivotnimi po-
blouzenimi a vérouénymi neujasnénostmi v ko-
rintském sboru. I osobni otazky jeho vlastniho
vztahu ke sborim, zapas o uznani jeho autority
a o duvéru k jeho osobé, anebo zase zcela prak-
tické problémy, jako na pf. uspofadani sbirky
pro jerusalemsky sbor, mohou byti podnétem
pronikavych poukazii na smysl viry v JeziSe
Krista a tedy podkladem vyznamnych theolo-
gickych formulaci, jak ukazuje na ptf. 2K
1 prvni ¢ast Ga. Toto spojeni nejkonkrétnéjsich
otazek se samou podstatou zvésti a viry tvori
osobitost a silu P-ova mys$leni. Jeho Cinnost
nebyla nikdy pouze prakticka ve smyslu nahod-
nosti a oportunismu, jeho mysleni nebylo jen
theoretické ve smyslu nezivotné abstraktnosti.
V tom, Ze ob¢ stranky tvotily nerozlu¢nou jed-
notu, je pravé zaloZena piikladnost a zavaz-
nost jeho myslenkového dila.

V mnozstvi jednotlivych otazek, které fesil
ve svych listech, 1ze najit dva hlavni okruhy
¢i dveé fronty, na nichz se vyrovnaval se za-
kladnimi problémy kiest'anské zvésti.

aa] Na jedné stran¢ je jeho velké vyrovna-
vani s farizejskym zakonictvim. P. se tu vypora-
dava se svou vlastni minulosti — proto je zde
zapas obzvlasté iporny — zaroven vsak fesi nej-



zéklad pro celé misijni dilo. Jde o otazku,
v jakém vztahu je Jezi§ Kristus k Abrahamovi
a Mojzisovi, cirkev k Izraelovi, vira ke skutkim
zékona, kjest k obfizce. Na konkrétné polo-
zenou otazku, zda se pohan uvefivsi v Jezise
Krista ma v Izraele véleniti *obfizkou, P.
jasné odpovida: nejen nemusi, nybrz nesmi
[Ga 5,2], aby nebyla zatemnéna dostacitelnost
Kristova. Tato odpovéd byla rozvedena
v ustiedni P-ovo uceni o *ospravedlnéni, jez je
mys$lenkovym vyjadienim jednoty cirkve z Zidu
i pohant a tim i podkladem universalni, na
zadné piechodné podminky nevazané misijni
zveésti. Pfitom vSak radikalnost této P-ovy
odpovédi neznamena pieruSeni souvislosti se
starou smlouvou. Naopak, Jezi§ Kristus je
pravé simé¢ Abrahamovo [Ga 3,16], jeho véfici
pravi dédicové vSech zaslibeni staré¢ smlouvy
[Ga 3,29], v Kristu je dana prava obfizka
[F 3,3; Ko 2,11]. Na SZ se tu tedy navazuje
velmi energicky, ale tak, ze nas s nim nyni
spojuje vyluéné jediné pouto, Jezi§ Kristus
ucasti na smlouvé Hospodinové — zéakon, ob-
tizka, obfadni systém — jsou nyni Kristem ab-
sorbovany a tim ve své diivéj$i samostatné
uloze zruseny. Jestlize pak vedle cirkve Kris-
tovy, pravého lidu Boziho, dosud dale trva
Izrael podle téla, lid zidovsky, ve své zvlast-
nosti a ve svém tvrdosijném odporu proti pra-
vému Mesiasi, je to hluboké tajemstvi Bozi,
tajemstvi jeho soudu nad propastnou zatvrze-
losti lidskou i jeho nekone¢ného milosrdenstvi,
v némz zavrzeni Izraele obratil ve smifeni
svéta, aby v budoucim obraceni lidu izrael-
ského prichystal kone¢né vykoupeni, vzkiiSeni
z mrtvych [R 9-11, zejména 11,11-12]. To
vSe ma pronikavy disledek pro osobni zivot
kazdého jednotlivce. Znamend to, Ze nesmi
spoléhat sam na sebe, na své *skutky, ze se
nesmi *chlubit svymi vykony a zjistitelnymi
piednostmi, nybrz Ze vSecko to ma zahazovat
a od toho utikat, a chapat se toliko toho, co
k nému ptichazi a co_je mu davano v Jezisi
Kristu [F 3,4-15; sr. R 3,27; 5,1-5; 1K 1,29;
3,21; Ga 6,14]. Jinak teceno, ¢lovék Zije
jeding z milosti Bozi v Kristu, z jeho odpusténi.
Tato skutecnost je zadkladnim pravidlem celého
zivota, zakonem viry [R 3,27] ¢ili zakonem
Kristovym [Ga 6,2], ktery také urcCuje nas
vztah k bratfim: mame jeden druhé prijimat
[R 15,7] jako bratra, za kterého Kristus
zemiel [R 14,15], proto se mame navzajem
spaset a odpousteti si [Ko 3,13], pomahati si
[R 12,10.13], solidarné nést provinéni jeden
druhého a i pfi nezbytném napravovani si
s tichosti uvédomovat vlastni kiehkost [Ga
6,1-5], ano i s protivniky se setkavat bez msti-
vosti a s hledanim pokoje [R 12,14.17-21].
Takto tedy zvést o spravedlnosti v Jezisi Kristu
neni jen naukou o cirkvi nebo o cesté osobniho
spaseni, nybrz srdcem apostolského napomi-
nani, jeho ethiky. Je vskutku ustfedni zvésti,
ktera odhaluje clovéka, jak se jevi ve svétle
Boziho zjeveni v Jezisi Kristu.

Pavel [605]
bb] Druha fronta, kterd wuruje P-ovo
myslenkové dilo, je vyrovnévani s vlivy pohan-
ského, fecky mluviciho [hellenistického] svéta.
V tomto svété se jevily mocné spekulativni,
mystické a gnostické sklony, t. j. snahy dojit
pravého vztahu k bozstvu pfimym poznanim,
které je pry mozno najit jednak premitanim
o tajemstvich jsoucna, jednak nofenim do nej-
hlubsi podstaty lidského nitra. Tyto sméry se
Casto opiraly o tradice a obfady starych orien-
talnich nabozenstvi [egyptského, maloasij-
skych atd.], a vyznaCovaly se pfesvédcenim, ze
bozska spasa je davana v podobé tajemnych
bozskych latek, které v onéch obiadech pie-
chazeji na ¢lovéka a pretvareji jej, takze je
predmétné, zjistitelné zboz§tén a zejména
nadan podstatnou nesmrtelnosti. Je srozumitel-
né, ze nékteré stranky zvésti o Jezisi Kristu
mohly byt v pohanském prostfedi snadno po-
chopeny ve smyslu predstav téchto t. zv.
mystérii. Virou a kitem je ¢lovék ucasten
smrti a vzkiiSeni JeziSe Krista, je vStipen v jeho
télo, jimZ je cirkev, ma ucast na Duchu, jimz
uz do tohoto ve€ku zasahuje dokonalost véku
budouciho, a ma zaslibeni a uji§téni budouci
ucasti na vzkfiSeni Kristové [sr. R 6; 8]. Coz
neni nasnad¢ rozumeét tomu tak, ze ¢lovék cho-
dici podle Ducha [R 8,1], ¢lovék duchovni [1K
2,15], je jakoby pfirodné¢ proménén, ze je
jakymsi novym druhem ¢loveéka, dokonalym
také v tom smyslu, zeje vynat ze v§i lidské bidy
a hii$nosti? OvSem ze je velice snadné poro-
zumét kiestanské zvésti v takovém smyslu.
Apostol P. sam nebyl v tomto sméru tak uzkost-
livy, aby ze strachu ptfed takovou moznosti
néjak oslaboval novotu a moc, s jakou Kristus
vstupuje do naseho zivota. Velice mu zalezelo
na tom, aby bylo jasn¢ feceno, Ze se s clovékem
stane opravdu néco na vysost skute¢ného a pre-
vratného, kdyZz se skrze viru a kiest stane
ucastnym Krista. Je vskutku novym stvofenim
[2K 5,17], chodi podle Ducha, ano Duch
Bozi v ném ptebyva [R §8,1-9], je mu déno,
aby poznaval hlubokosti bozské, t. j. ty véci,
které jsou nam od Boha z milosti darovany
[1K 2,10.12]. Neni dovoleno néco z toho za-
temfiovat nebo znevazovat. Piesto vSak je
ziejmé, ze novota zivota [R 6,3], jez je skute¢nosti
v Jezisi Kristu, nema povahu pfirodni
pfedmétnosti. Ukazuje se to na pf. na P-ové
rozhovoru s nékterymi korintskymi bratiimi,
ktefi svlij novy duchovni stav pojimali v tom
smyslu, ze se povazovali uz za vzkiiSené
v plném, definitivnim slova smyslu, a tedy uz
za vynaté z lidské smrtelnosti. Proto je velice
matlo, ze mnozi z jejich spoluvéticich odcha-
zeji smrti; znamena to snad, ze nikdy nebyli
opravdu Kristovi? Jim P. v 1K 15 ukazuje, ze
ve skuteénosti posledni akt vykupitelskeho déni
Boziho, jimz dojdou plné dokonalosti, totiZ
vzktiSeni, na nas teprve ¢eka, a ze jsme ho zde
a nyni ucastni toliko v jistoté viry a poslus-
nosti. Podobné se obraci proti lidem domnéle
silnym ve vite, ktefi ze své ucasti na Jezisi



[606] Pavel
Kristu vyvozovali samoziejmé pravo nejen jist
maso jakéhokoli piivodu bez ohledu na rozpaky
bratfi u vife slabich, nybrz dokonce se s jakousi
bravurou Gc¢astnit i hostin v pohanskych
chramech. Nikoli, ukazuje apostol, ucast na
Kristu a sila jim darovana neni né&jaka véc, jiz
bychom mohli podle své libosti disponovat
aoni se bez jakychkoli ohledt a zavazkd opi-
rat, nybrz ji mame jen ve vyznavajici a poslusné
vife, ktera nas zasazuje do obecenstvi cirkve: jak
bychom ji mohli mit, jestlize pohrdame bratry
a prihlasujeme se k modlatskému kultu? [1K 8-
10; sr. *Korintskym 5, c-d]. A jesté v cetnych
jinych oddilech ukazuje, jak novota zivota je
arci darem, jak vSak tento dar mizeme pfijmout
jen tak, Ze se ndm okamzité stava zdvazkem [R
6, sr.R 8,12; Ga 5,25 aj.]. Nejde tu o véci, nybrz
0 osobni pfichod Bozi k nam v Jezisi Kristu, jejz
mizeme pfijmout jen tak, Ze se mu osobné
odevzdame a poslusné jdeme cestou, kterou on
nam ukazuje. To je také smysl toho, ze P. na
dalezitych mistech vystihuje Bozi jednéani
pojmem Boziho promluveni ¢ili *slova, jimz
jsme zvani a vybizeni k osobnimu rozhodnuti
[sr. jen 1Te 2,13; 1K 1,18; 14,36; 2K 2,17; 4,2;
5,19; R 9,6 a j.]. Proto také ma u né€ho tak
ustfedni misto pojem *viry, stavéné nékdy
vyslovn¢ proti *vidéni [2K 4,18; 5,7; sr. 1K
13,12; R 8,24]. V podstaté¢ jde o to, ze neni
mozné, abychom se Boziho daru zmocnili v tom
smyslu, aby piesel do nasi svémocné disposice,
abychom se j1m chlubili, abychom jej méli jinak
nez jako prijimajici a stile znovu na ngj
odkazani.  Vyrovnavani s predmetnostl
ptizna¢nou pro hellenistickd mystéria, ma tedy
vjadite tyz smysl jako  vyrovnavani
s farizejskym  zakonictvim.  Obraz  b&hu
F 3,12-15 plati v obou ptipadech: spravedliv
jsem jen jako ten, kdo wutikd od vlastni
spravedlnosti k spravedlnosti Kristové; doko-
naly jsem jen jako ten, kdo se neshlizi ve vlastni
dokonalosti a nechce ji zjistit jako néjakou svou
pfirozenost nebo vlastnost, nybrz kdo snazné
bézi k té dokonalosti, ktera je pfed nim v cili
Boziho povolani shiiry. Na obou frontach rozviji
tedy P. tutéz zvést, totéz pochopeni lidského
byti pfed Bohem, tutéz theologii.

¢) Ve sméru tohoto dvojjediného zapasu
o Cistotu a vnitini pfimétenost vSech vyrazovych
prostiedkt P. promyslil vSecka zakladni themata
kiestanské zvésti. Bylo by mozno o nich
soustavnéji pojednat v prehledném potadi;
nakonec takovy piehledny vyklad nastinime jen
zcela struén€, abychom pritom odkazali na
nékteré jiné ¢lanky tohoto slovniku, v nichz je
mozno hledati blizsi pouceni:

1. Christologie [u€eni o Jezi$i Kristu]. P.
velice zdlraziuje nadzemskou, bozskou stranku
*Kristovy bytosti [*Syn, *Péan], jeho podstatnou
funkci ne]en v dile vykoupeni [*Spasitel], nybrz
i v samém *stvofeni [v1z *Kolossen-skym], aniz
vak o ném piimo uziva oznadeni Bih [ani R 9,5
nema tento smysl, viz Zilkav pteklad] a oviem
aniz zastira jeho skute¢né

lidstvi. Naopak, pravé P. podrobné propraco-
vava obecnou prvokiest'anskou zvést o vyznamu
Kristova *kiize, jeho *smrti za htichy nase
[sr.na pf. R 3,23-26; 5,6-8; 2K 5,14-21;
Ko 1,20-22 a j.] i jeho *vzkiiSeni pro osprave-
dInéni nase [R'4,25; 1K 15;F 3,10 a.].

2. *Eschatologle Budouci vék *kralovstvi
Boziho je nerozluéné nesen JeziSem Kristem.
Proto je pfitomen ve skute¢nosti jeho kiize
i vzkiiseni a v daru Ducha, ale zaroven zistava
budouci v jeho o¢ekavaném piichodu, v némz
budou dokonéeny vSecky skutky Pané, aby
nakonec Buh byl vSecko ve vSech [1K 15,28].
Toto poznani, ze v Kristu je eschatologicka
[konecna, vykupitelskd] skuteCnost zaroven
pfitomnd i budouci, je jakoby perspektivnim
ramcem, v némz P. vidi celé byti ¢loveka; odsud
nabyvaji plastického smyslu pojmy vira, Duch,
spaseni, cirkev, odsud pochazi dynamické
napéti, které vyznacuje a hybe cely zivot
kiestana na zemi.

3. *Cirkev je lid Kristiv, novy *lzrael,
dédicka zaslibeni Bozich, ¢ekatelka budouciho
kralovstvi Boziho, zaroven pak bratrské obe-
censtvi viry, lasky a nad&je. Je svolavana
zvéstovanym slovem, konstituovana vStépova-
nim véticich skrze *kiest, vZdy znovu ve své
nejvlastnéjs$i podstaté manifestovana v obecen-
stvi stolu Péané.

4. Ospravedlnujici vira: viz vySe a Clanek
*QspravedInéni, dale viz *Vira, *Zakon,
*Smifeni, *Vyvoleni, *Svoboda.

5. Clovek ve svétle viry: viz *Clovék 6,
*T¢lo, *Htich, *Duse, *Duch.

6. Aposvtolské napomina'm' [ethika]. Zékla-
dem. P-ovy ethiky je svrchovanost milostivého
Otce Jezise Krista. Prvnim pozadavkem je
opravdu pfijmout jeho odpoustéjici milost a zit
zni, zejména ve vztahu k bliznim, v némz
pfedni misto ma odpousténi a nemstivost.
Naplni tohoto Zivota viry je tedy laska, kterd se
uplatiluje nejprve v obecenstvi stejné viry
v cirkvi, ale nezastavuje se na jeji_hranici, nybrz
nas vaze ke vSem [Ga 6,10; sr. R 13,8-10; 1K
13; Ga 5,14]. Zit takto znamena byt svoboden
od vnéjsiho zakona a ztrnulych predpist. P.
v této souvislosti mluvi i o tom, ze véfici ve
svém *svédomi mize jako piikazanou cestu
postihnouti néco, co neni ureno druhému [sr.
1K 8,7-12; 10,25-29]. Apostol totiz pocita s tim,
ze Buh ve své svrchovanosti jednotlivym lidem
vskutku vyméfuje rozliénou miru viry [R 12,3],
vede je rozliénymi cestami a dava jim rozmanité
ukoly, jez se maji snazit rozpoznat ve svém
svédomi usmérnéném virou a poslusnosti. Je to
konkrétni stranka svobody od zakona, ktera
plyne zP-ovy zvésti *ospravedlnéni. Tato
*svoboda viry, zaloZzena na svrchovanosti Bozi,
neni vSak totozna s anarchickou libovili. Jsa
svoboden od ztuhlych pfedpisi a zakazi,
majicich Casto jakoby fetiSistickou povahu, je
veétici zcela vazan poslusnosti k Otci Jezise
Krista a proto i laskou k bratfim. Obé, svoboda
viry i vazanost lasky, je zfetelné vyloZeno R 14.
Jakymsi horizontem ¢i ramcem, ktery véficimu
pomaha pfi orien-



taci, jsou i ukoly a zdvazky, které naléza ve
svém umisténi v pfirozenych vztazich a fadech
celkové lidské pospolitosti: v rodiné [Ko
3,18-4,1; Ef 5,22-6,9], v praci [2Te 3,12], ve
statu [R 13,1-7]. V téchto svazcich nevidi P.
ovSem nejvys$i normu zivota, ale je dalek toho,
aby jimi anarchicky pohrdal, jak k tomu méli
sklon ti enthusiasté v prvotnich sborech,
o nichz jsme mluvili svrchu v oddilu b)-bb).
Kdo nezapomina, ze na kone¢né vykoupeni
jesté ¢eka, nebude anarchicky zanedbavat své
konkrétni tkoly na této zemi.

4. Vliv dila P-ova v zivoté nejstarsi
cirkve byl v mnohém sméru rozhodujici. Vybo-
joval universalni dosah kiestanské zvésti, jed-
notu cirkve z Zidl i pohanti, svobodu od na-
rodnich mezi zidovskych i od ceremonialné
pojatého Zakona. Stara cirkev je, lidsky feéeno,
do velké miry jeho dilem, coz se zrcadli i v tom,
ze jeho listy tvofi tak podstatnou ¢ast nz kano-
nu. Také po formalné&jsich strankach bylo jeho
ptsobeni veliké. Svymi listy vytvofil literarni
druh, *epiStolu, jimz se v nejstar$i cirkvi pro-
jednavaly dulezité otazky. Neékteré pozdéjsi
epiStoly maji dokonce jeho jméno [pastoralni,
Zd], jiné asponl napodobuji jeho zpusob, aé
nékteré [majici jméno Janovo] jsou formalné
jiného razu. Pfes to se vlastni podstaté P-ovy
osobité zvésti a mysleni v nejstarsi cirkvi vzdy
dobfe nerozumélo. Jeho evangelium svobody
od Zakona, a ocekavani milostivého rozhod-
nuti Boziho se zdalo pfili§ smélé. Nékteti mu
opravdu rozuméli fale$né, odvozujice odtud
moznost pfijimat milost v pouhé necinnosti
a nezavaznosti. Moznost podobného falesného
pochopeni se vynofuje uz na nékterych
mistech jeho listl, kde apostol takové zvrace-
nosti prudce odmita [sr. R 3,8; 6,1]. V dobé¢
ponékud pozdéjsi Jk 2,12-26 ukazuje, Ze zakon
svobody nesmi vést k »mrtvé« vife, ktera ne-
nese zadné ovoce skutku, a jesté pozdé&ji 2Pt
3,16 upozoriiuje, ze je snadno mozno P-ovi
rozumét falesn€. Brzo se v cirkvi stale vice
prosazoval proud, ktery podobnym nebez-
pe¢im chtél Celit strohou a ustalenou formulaci
zévazku platného pro kiestany a nadto pevnou
autoritou cirkevniho uditelského uradu. Uz
v t. zv. pastoralnich epiStolach jsou prvni
predzvésti takového moralismu a hierarchické
autoritativnosti, ktera pocatkem II. stoleti uz
cirkev takika ovladala, takze se pavlovska svo-
boda viry a Ducha do velké miry z cirkve vy-
tracela. Pravy P. vSak nepiestal pusobiti jako
znepokojujici kvas, byl v dé&jinach cirkve vzdy
znovu objevovan a puasobil jako mocna sila k jeji
obnové¢. Nejvétsim z téchto navrati k P-ovi byla
reformace, zejména Lutherova. I pfi ni se ovSem
potvrdilo, ze P. je myslitel pro svou smélost
nebezpecny, protoze muze byt pochopen
nevyvazené, ale Zze P. spravné pochopeny je
velkou silou ocisty cirkve a viry ode vsech
druhotnych nanosi a lidskych nalezkl, jinak
feceno: je po vSechny veéky vérnym a Géinnym
sluzebnikem Pana, o jehoz svrchovanosti
asvobodé¢ od vSelikych lidskych podminek
a narokl tak mocné svédcil. S.

Pavel Sergius-Pavla¢ [607]

Pavel Sergius *Sergius.

Pavéza [z ital. pavese = druh Stitu, vyra-
bény v Pavii]. Ve vojenské terminologii
soucast starovéké vojenské vyzbroje v podobé
étvercového, obdélnikového nebo vejcitého téz-
kého $titu s vykrojenymi podélnymi stranami.
Vyroben byl z kuze nebo ze dieva, nékdy
i z prouti, na zevni stran¢ byl potazen kozi, na
okrajich mél médénou obrubu. V jasu slunce se

Assyrska pavéza. Podle rytiny ze Sendzirli.

leskl jako zlato. Byl noSen na levém rameni na
femenu pres plece zavéSeném. Na vnitini strané
byla rukojet’ k snadnéj$imu ovladani pavézy pti
boji. Kral. tak vétSinou piekladaji hebr. magén
[snad mensi stit 1Kr 10,17; 14,26; 2Pa 12,10;
Neh 4,16; 1z 21,5; 22,6; Jr 46,3; Ez 23,24,
27,10; 38,4; Na 2,8] nebo sinnd [tézky S§tit
Z 91,4] nebo kidon [1S 17,6.45] nebo selet [Jr
51,11]. Tytéz vyrazy vSak piekladaji také
povSechnym §tit. U husitského vozového Siku
mély pavézy dulezitou ulohu pfi obsluhovani
dél. Byly stavény po obou stranach déla v jakysi
ochranny kryt, ktery chranil stielce. V nabo-
zenské terminologii znamend p. _obranu
a ochranu Bozi [Gn 15,1; Dt 33,29; Z 33,20;
59,12; 84,10.12; 119,114; Pt 2,7]. *Pravda
va§p’0dinova je Stitem a pavézou [Z 91,4] pro
veFici.

Pavéznik je vojin, ozbrojeny pavézou
[2Kr 19,32; Ez 26,8], tedy tézkoodénec,
Stitonos.

Pavlaé. Tak prekladaji Kral. ¢tyfi rizné
hebr. namnoze nejasné vyrazy [rahat, rahit,

jasia, séld]. St¢. p. je odvozeno z pa-vléci, t. j.

to, ¢im se »povlaCi« budova, tedy ochoz [ale
i leSeni], pristavek dievény nebo zdény na
domé, besidka, postranni svétnice, kryta
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chodba kolem hradu nebo chramu [1Kr 6,5.10;
Ez 41,5.7.9]. V Pis 1,17 jde asi o tramy. Ne-
jasné je minéni Pis 7,5. Je zde popisovana
krasa hlavy a vlast. Podle Kral. piekladu
i kral, divajici se s pavladi, je jat [Kral. »ptiva-
zan«] krasou. Jini soudi, Ze jde spi§ o kucery,
kudrny vlast: »I kral byl jat ku¢erami«. Tentyz
hebr. vyraz rahat prekladaji Kral. jinde »koryto«
[Gn 30,38.41; Ex 2,15].

Pavouk. Hebr. ‘akkdbis. V Palestiné je ho 600
az 700 druhti. Bible piipomina snadnou porusitelnost
pavuéin, kterou piirovnavda k marnému doufani
[Jb 8,14] a zbyteéné praci [Iz 59,5]. Pt 30,28 ma
v hebr. jiné slovo [s‘mamit], jez Kral. prekladaji p.
s vykladem, Ze »kona svou povinnost, zadného se
nic, ani krale, neostychaje, a¢ ho kral nerad vidi«.
Jini mysli na veverku, jini opét na n&jakou jestérku.

Pazde¥i, odpadky Inu, dievnata ¢ast stonku
[Joz 2,6].

Pazour, drap [Z 10,10; Dn 4,30; 7,19].

Pe [= usta]. Sedmnacté pismeno _ hebr.
abecedy, jim? zal¢ind sedmmndcty oddil Z 119
[v. 129]. Kazdy vers tohoto oddilu [v. 129-136] zacina
v hebr. slovem, jehoz prvni pismenou je p.

Pec. V bibli je zminka o riznych pecich:
1. P. na peceni chleba [hebr. tanniir/ byla podle
velikosti pfenosna i nepienosna [1z31,9],

//{ /ﬂﬁ;t\zﬂ?_‘

Pec na peceni. 1. Bronzova vypoukla misa s vy-
klepanymi dulky a ryhami k zachyceni tésta, které se
priplaclo na rozpdleny povrch. Z ndlezii v Tanaachu.
2. Hlinéna pec s ohnistém v zemi. Po rozpdleni se
tésto lepilo na vnitini sténu kuzelu pece. Vpredu je
otvor pro tah. Z ndlezii v Megiddu. Podle Gallinga.

Ohniva pec. Zajati nepratelé jsou upalovani. Relief
tepany do bronzu na vratech assyrského krale Sal-
manasara 1. v Balavatu.

podoby komolého kuzele s pohyblivym
vikem, jenZ se rozpalil uvnitt. Chléb nebo jiné
pecivo bylo dovnitt kladeng na zhavy popel
[Ex 8,3; Lv 11,35; 26,26, Z 21,10]. — 2. P.
tavéci [na taveni kovi z rudy hebr. kiar, Dt
4.20; 1Kr 8,51; Jr 11,4; *Zelezo]. — 3. Tyglik na
prec1stovan1 zlata strlbra médi, cinu a olova
[hebr. kir; Kral. maJl v Pt 17, 27,21 wteglik«;
1z 48,10; Ez22 ,20]. — 4. Hlinéna p. zlatnicka [hebr.
@17 12 ,60]. — 5. Vépenice [hebr. kibsdn,
Gn 19,28; Ex 19,18]. — 6. P. hrndifska
a cihlafska [hebr. ’attin, Dn 3,6.22.23; malbén
2S 12,31; Kral. maji cihelna u Jr 43,9; Na 3,14].
PerSané wuzivali nékterych z téchto peci
k popravam.

P. slouzi Casto za obraz Bozich zkousek [P
17,3; 1z 48,10] nebo souzeni [Dn 4,20; 1Kr 8,51;
Jr11,4] nebo Bozich soudi [Z 21,10; Mal 4,1;
Mt 6,30; 13,42.50]. Bozi ptebyvani v Jerusalemé
je piirovnano kp-i, jez bude_ nepfatelim lidu
Boziho hriizou [Iz 31,9, sr. Zd 12,29]. Jindy je
hiisna vasen piirovnavana k rozpalené p-i [Oz
7,4.6n], kdezto Bozi vymluvnosti [= slova] jsou jako
strfbro sedmkrat v  hlinéné p-i piehnané
azprubovane [Z 12,7]. Zj 9,2 1i¢i, Ze po zatroubeni
patého andéla bude otevieno podsvéti  [Kral.:
studnice propasti], sidlo uvéznénych démonu [sr.
L8,31; Zj 20,3]. Z této studnice vyrazi dym jako
pii otevieni velké pece. Je to obraz dabelského
smysleni [nenavist, zast', zlomyslnost], které zavali
svét a bude pfi¢inou mnoha hriz.

Pecen, pecnik. Mouka pSeni¢na, u chudiny
jeCmenna, s vodou nebo olejem byla hnétena
v dfevéné nadobé na tésto [Ex 8,3; 12,34], k némuz
se pfidalo trochu zékvasu z posledniho zadélavani
[sr. Ex 12,15], a kdyZz té€sto vykynulo, bylo
upraveno do bochnikl [Sd 7,13] a pe€eno bud’
jako *chléb podpopelny,



peceny na rozpalenych kamenech a pfi peceni
zahrnuty zhavym popelem [Gn 18,6], anebo
chléb peceny v *peci [Lv 2,4] nebo na plotné
[Kral. panvici Lv 2,5]. Chléb mival podobu
kulatou, ale p. nebyl tak vysoky jako nas. Proto
nebyl krajen, nybrz jen laman [Mt 14,19].

Péce, pecovani, pecovati. Sté. vyznam
téchto vyrazi je velmi bohaty: starost o néco,
obavy pred nélim, strach, bedlivost, ochrana,
opatrovani, usili o néco [opak: o néco nedbati,
néco ignorovati] a j. Ve SZ je tak pielozeno
mnoho riznych hebr. vyrazi, které vyznamo-
vou $irokost sté. pojmi péce, pecovati jen do-
tvrzuji. Sd 13,12 je vyrazem péce pielozeno
hebr. mispat, které muze znamenat rozhodnuti,
fizeni, soud Bozi [sr. Pt 16,33; Ex 28,15],
ale také zpuisob [2Kr 1,7]. Manue se pta, jaky
bude zpisob ditéte, aby bylo spravné vychova-
vano [sr. Pt 22,6], a jaké bude jeho povolani.
U Jb 21,21 je tak slovem péce pfelozeno hebr.
chéfes [= libost, zajem, sr. Z 1,2]. Hebr.
Samar v Dt 4,15 znamena hlidati, opatrovati,
ostiihati [Dt 4,9; Jr 31,10], byti na strazi.
Hebr. daras [= znovu a znovu $lapati cestu,
vyhledavati, hledati Lv 10,16; Am 5,14; Jr
29,7; ptati se Dt 22,2; starati se] prekladaji
Kral. v Dt 11,12 pecovati. Stejné hebr. §it leb
= ptiloziti, zamétiti srdce v Jb 7,17; Pt 27,23.
Hebr. jada‘ [= znati] je ptelozeno v Pt. 12,10
vyrazem pecovati. Stejné hebr. bakas [= hledati,
touziti, zadati] v Pt 29,10. Hebr. chdrad [=
trasti se Ex 19,18, lekati se Rt 3,8] prekladaji
Kral. v 2Kr 4,13 pecovati. A kone¢né v Z
40,18 tak ptrekladaji hebr. chdsab = mysleti,
piemysleti [»Pan mysli na mne«]. VSecky tyto
vyrazy vyjadiuji to, co minime pojmem starost
o néco, uzkost o néco nebo pied nééim, silny
zdjem o néco. Nejen Cloyék mé starost, ale
iBuh [Dt11,12; Jb7,17; Z 40,18].

NZ ma né&kolik feckych vyrazi, jez Kial.
piekladaji pecovati, peCovani, péce: 3. os. sing.
melei = zalezi na néCem 1K 9,9; 1Pt 5,7; sr.
L 10,40; v 1K 7,21 prekladaji Kral. totéz slo-
veso »nedbej na to«, Zilka »nic si z toho nedé-
lej«, sr. Sk 18,17; epimeleisthai = starati se
o néco nebo nékoho, L 10,34n; 1Tm 3,5;
fronein = miti zdjem na néfem, pamatovati na
nékoho, F 4,10; Ko 3,2; pronoein = piedvi-
daveé se starati, mysliti pfedem, 1Tm 5,8;
hlavné merimna = starost, tzkost [Mt 13,22;
L 21,34; 2K 11,28; 1Pt 5,7]; merimndn = miti
uzkostlivou starost [L 10,41; 1K 7,32nn], usi-
lovati o néco s uzkosti [Mt 6,25-34], zvl.
vzhledem na budoucnost [Mt 6,34].

Mt 6,25-34; F 4,6; 1Pt 5,7 varuji jednak
pied faleSnym zaméfenim lidského 1sili a peco-
vani, jednak pfed nedivétivou tzkosti v oprav-
néném usilovani a pecovani. Mt 6,33 se svym
»nejprv« ukazuje, kterym smérem se ma brat
lidské usili a jak mame témto vystraham
rozumét. NZ stavi proti sob& »péc¢i o to, coz jest
Pané« a péci »o veci tohoto svéta« [1K 7,32nn;
»pecovani tohoto svéta, Zilka »Casné starosti«,
Mk 4,19; »peCovani o tento Zivot«, Zilka »sta-
rosti o zivobyti«, L 21,34], ale ne v tom smyslu,
ze se véfici viibec nema starat o zalezitosti

Péce-Pecet’ [609]

vSedniho Zivota [sr. 1K 4,12; Ef 4,28; 1Te 2,9;
4,11; 2Te 3,10.12], nybrz Ze Ze nema tzkostlivé
pecovat o »zivot svij« ani o »télo své« [Mt
6,25]. Souzen bude ovSem podle toho, jak
pecoval o zivot a télo druhych [Mt 25,35-45;
1K 12,25; 2K 11,28; F 2,20; 1Tm 5,8]. Ale to
uz patii do oblasti onoho »usili«, hledani kra-
lovstvi Boziho a jeho spravedlnosti, o némz je
fe¢ u Mt 6,33. Neni v tom ovSem vSecko, ale
péce o zivot a té€lo druhych je jednim z disledki
tohoto hledani. »Usilovat« o kralovstvi Bozi
znamena v podstaté Zit jistotou, Ze patfime uz nyni
onomu budoucimu véku, jenz se v Kristu
prolomil do tohoto svéta [sr. 1K 7,29-31]
ajehoz plné zjeveni ocekavame [L 21,34].
Kristus je zarukou toho, ze nam budou dany
vSecky véci, kterych potfebujeme [R 8,32].
Proto je kifestanova »péce« zbavena v§i tizkost-
livosti a strachu. Nejen proto, ze je si védom své
bezmocnosti a marnosti pfi vyméfovani a za-
jistovani zivota [Mt 6,25.27, sr. L 12,15-21]
a ze uzkostlivou starosti propadd tomuto svétu
[Mk 4,19; L 21,34], ale hlavné proto, Ze smi
pro Krista uvrhnouti vSecku starost s dikd-
¢inénim na toho, ktery jako Otec pecuje
o vSecko v ptirod¢; jak by mu nezalezelo na
téch, ktefi uveérili evangeliu? [Mt 6,30; F 4,6;
1Pt 5,7]. On sice nezaruéuje, ze budou splnéna
vSecka nase ptani [Mt 7,7-11], ale vi 1épe nez
my, ¢eho potrebujeme [Mt 6,32]. Vétici ¢lovek
se ma spokojit s tim nejnutnéjsim [L 10,41n].
Pecet’ [Casto ve smyslu pecetitko]. Pfipojo-
vani p-i patfilo k nejstar§im zplisobum ovétro-
vani dulezitych listin. V Babyloné byla pece-
titka uz ve ¢tvrtém tisicileti pf. Kr. Na vychodé

BRI

Pecetni valecek z Tanaachu. Smiseny napis egyptsky
a klinovy.

zadna listina nebyla pokladana za pravou,
nenesla-li p. Uzivalo se ji misto podpisu.
Negativ p-i byval vyryt do malého hlinéného
a vypaleného valeCku, ktery byl noSen zavéSeny
na Snufe kolem krku nebo ruky [Pis 8,6]. Jindy
byl vryt [Ex 28,11.21.36; 39,6] do prstenniho
kamene a noSen na pravé ruce [Gn 38,18.25;
Jr 22,24]. V Palestiné byla nalezena také pece-
titka v podob¢ skarabea, posvatného egypt-
ského brouka, a malych kuzel. Znaky na pe-
Cetitkach byvaly rtizné od obrazct az po
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jména majiteld. P. mivali obyCejné muzi, z Zen
snad jen vdovy, jez pievzaly muziv majetek.
Z palestinskych nalezi bylo zatim — podle
Bice I., 198 — jen o Sesti prokazano, ze nalezely
zenam [Vyobrazenl tamtéz tab. 18]. Jako odznak
hodnosti nebo moci je pfipominan pecetni
prsten v Gn 41,42; 1Kr 21,8; Est 3,10; Dn 6,17.
Chtél-li farao nebo kral ustanovit svého
zastupce, predal mu svij pecetni prsten. Proto
byval kral oznacovan za p-ni prsten na ruce
Bozi, t. j. jeho zastupcem [Jr 22,24; Ag 2,24].
P.byvala pfitiskovana nejen na listiny
[1Kr 21,8; Jr 32,11] a knihy [Iz 29,11; Zj 5,1],
nybrz i na vacky s cennostmi [Jb 14,17] na
vézeni [Dn 6,17; Zj 20,3], studny [Pis 4,12],
nadoby, hroby [Mt 27,66] a nékdy i brany.
V tom piipad¢ byla voskem piipevnéna stuha na
otviraci ¢asti a na obou stranach pfitisknuta p.,
takze kazdé otevieni znamenalo poruSeni p-i.
P. byla znamenim neporuSenosti obsahu [tak na
pf. na nadobach, v nichz se dodavalo vino dvoru
nebo chramu].

Vyrazii p., zapecetiti byva uzivano Ccasto
obrazné. »Poloziz mne jako pecet’ na srdce své,
jako pecetni prsten na ruku svou« [Pis 8,6] =
necht’ se ti nikdy neztratim z mysli; necht’ ziji
stale v tvé blizkosti jako tva ozdoba. P. je vyra-
zem zabezpeeni: tak Job nafika, ze Buh za-
pecetil jeho piestoupeni jako v penéznim vacku
a stale do ného piiklada nové doklady jeho hiis-
nosti [Jb 14,17 sr. Dt 32,34]. Bih zapecetuje
hvézdy, takze nemohou vyjiti [Jb 9,7]. Cista
zena je prirovnavana k zapeceténé studnici [Pis
4,12]. O tyrském krali se pravi u Ez 28,12, ze
»zapecetuje summy«. Podle Vykladi Kral. to
znamena, ze ma ve své moci uzavirani kupnich
smluv. Podle jinych se ma piekladat:
»PrlpOJuJes p. ke své dokonalosti«, domnivas se,
ze 151 vylupek v§i moudrosti a krasy, e v sobg&
uzaviras vSecku dokonalost.

Zapecetiti knihu, proroctvi, vidéni znamena,
ze kniha je ukoncena a nic uz k ni nebude
pfidano [Dn 9,24; 12,4.9 sr. Zj 22,18] az do
urcitého casu, kdy se vyplni. Zapeceténa kniha
nemuze byt ¢tena [Iz 29,11]; »zapecetili zadkon
mezi uéedniky« [Iz 8,16] znamena, ze
prorokova zvést se nesmi dostat na vefejnost
aze ma byt sdélovana jen uCedlnikim. Ve Zj
5,1-5 place vidouci nad tim, Ze »kniha je zape-
Ceténa sedmi pecCetmi«, t. j. Ze proroctvi jsou
sice sepsana, ale doposud se nesplnila. Teprve

Peclivé, peclivy-Pedaias

lev z Judy, v némzZ je uskutecnéno eschatolo-
gické o¢ekavani, tyto peceti zlomil a knihu ote-
viel [Zj 6,1-12; 8,1]. Podle Zj 22,10 nema vi-
douci zapecetovat proroctvi, protoze jejich
splnéni se bezprostiedné uskutecni.

Zapecetiti dokument znamena potvrditi, ze
to, co je v ném obsazeno, je potvrzeno
a osvédceno [1Kr 21,8; Jr 32,10.11.14.44; sr.
Neh 9,38; 10,1; Est 8 8. 10]. Tak Korintsti jsou

p-i, t, j osvédeovanim Pavlova apostolstw
[1K 9,2]. Vétici v Krista »speCetuji«, t. j.
osvédCuji, potvrzuji  vérnost, spolehhvost

apravdivost Bozich sliba [J 3,33n], jez byly
uskuteénény v Kristu [2K 1,22].

V 2K 1,22; Ef 1,22;4,30 Krali¢ti slovem
*znamenati preklada]l fecké ,zapecetiti (sr
iZj 7,3-4). Jde zde o dilo Ducha sv., ktery nas
zietelné oznaéil za majetek Bozi. Podobné
i,potvrdil“ J 6,27 vlastné znamena ,,zpecetil":
Otec JeziSe mocné oznacil za svého Syna. Je
mozné, ano pravdépodobné, Ze obraz ,peceti®
v téchto mistech mél velmi konkrétni smysl:
myslilo se pifi ném na kiest, ktery je
oddélenim od dosavadniho Zivota, odevzda-
nim Bohu a zaroven chvili, kdy je davéan
Duch sv. XX

P-i byva oznaceno majetnictvi toho, komu
p. patii. Tak »p-i Boha zivého« je oznaceno
144.000 téch, kteti méli dojit spasy [Zj 7,2-4].
Prave proto, ze obdrzeli tuto pecet’ zivého Boha,
byli uréeni k zivotu [sr. Zj 9,4]. *Potvrditi.
*Znamenati. *Znameni. *Obfizka.

Peclivé, peclivy. Z 37,7 mluvi o pe¢livém
ocekavani na Boha. Je tak pielozeno sloveso,
jez znamend vytrvale, trpélivé ocekavati.

UMLt6,27 jde o starostlivé, tzkostlivé pie-

mySleni, v R 8,19 o touzebné ocekavani.
V ostatnich bibl. mistech jde o starostlivost:
Nebyt peclivy = nestarati se [Mt 10,19; L 12,22;
F 4,6]; »Marta byla pecliva pti mnohé sluzbé«
[L 10,40] = zaméstnavala se samou obsluhou.
Zilka: bchala sem a tam samou uUsluznosti.
*Péce.

Pecovani *Péce.

Pecovati *Péce.

Pedai [= (Hospodin) vykoupil] 1. P.
z Ruma, otec Zebudy, matky krale Joakima [2Kr
23,36]. — 2. Otec Zorobabellv, syn ve€zné
Jekoniése [1Pa 3,17-19].

Pedaia$ [= Hospodin vykoupil]. 1. Otec

Joeldv, kniZe nad polovici pokoleni Manasse-

sova, Zl_]lCl za krale Davida [1Pa 27,20]. 2. Syn
Farostuv [Neh 3,25], ktery pomahal

Otisky starovékych pecetitek. 1. Egyptsky skarabeus z Tanaachu. 2. Kuzelovité kamenné pecetitko z Ta-
naachu. 3. Pecet na uchu dzbanu. Napis zni: Krdale z Hebronu. 4.-6. Palestinska pecetitka s hebrej-
skymi napisy: Obadjahu, sluha krdle. Netanjahu ben Obadjahu. Chananjahu ben Asarjahu.



Nehemiasovi pti znovuvybudovani zdi jeru-
salemskych. — 3. Knéz, ktery stal po levici
Ezdrasoveé, kdyz shromazdénému lidu Ccetl
zékon [Neh 8,4]; — 4. Pfedek Salliv z pokoleni
Benjaminova [Neh 11,7]. — 5. Levita, jeden
z téch, ktefi byli ustanoveni za spravce sklada,
zijici v dobé Nehemiasové [Neh 13,13].

Pehulletai. Syn Obededomuv levita,
jeden z vratnych pfi chramu [1Pa 26,5].

Pekach [(Buh) oteviel (o¢i?), vidi?]. Syn
Romelidv [2Kr 15,25.27], hejtman krale
izraelského *Pekachia, proti némuz se spikl
s Argobem a AridSem, zabil jej v Samati a sam
se dosadil na trin. Zalozil tak novou, osmou
dynastii krald izraelskych. Podle bible panoval
dvacet let [2Kr 15,27]. Jde tu vSak asi o opiso-
vaéskou chybu anebo je tfeba hebr. textu
rozuméti jinak. P. totiz byl néjak ve spojeni
s Galadskymi [2Kr 15,25], coz miZe znamenat,
ze byl nacelnikem Galadu a Galileje po zmat-
cich, nastalych po smrti Jeroboama II. [ 744
pt. Kr.], a Ze si udrzel svou moc i za Mana-
hema, dokud Tiglatfalazar III. »neutvrdil«
kralovani Manahemovo [2Kr 15,19]. Snad
potom se stal P. hejtmanem krald Manahema
a Pekachia. V souhlase s assyrskymi napisy,
pOplSll]lClml udalosti té doby, panoyal P. v Sa-
maff jen asi od r. 734 [733]-731. »Cinil to, coZ
jest zlého pred o¢ima Hospodinovyma« [ZKr
15,28], t pridrzel se modlosluzby, nedbaje
zékona Hospodmova a pokladaje se za svrcho-
vaného zastupce Boziho na zemi jako uz
Jeroboam I. Spojil se s Rezinem, kralem syr-
skym, proti Assyrskym. Ke spojenectvi chtéli
patrné donutit i judské krale Jotama a Achasa.
Rezin tahl proti Jerusalemu z vychodu [2Kr
16,5n], P. ze severu. Prorok Izaia§ vsak pied-
poveédél zkazu obou spojenct [Iz 7,1-13] a vy-
zyval k divére v Bozi pomoc. Ale Achas radéji
volal na pomoc Tiglatfalazara III. [2Kr 16,7],
ktery zamifil pies Galileu do tzemi Filistin-
ského [2Kr 15,29] r. 734 a donutil oba krale
k tGstupu. P. pfes to vlekl s sebou mnozstvi
judskych zajatci. AvSak na naléhani proroka
Odéda zajatce propustil [2Pa 28,5-15]. R. 731
Ozee zabil P-a a pomoci krale assyrského se
stal panovnikem izraelskym, kdyz ptedtim
svolil k odtrzeni celého Zajordani a severni
Casti Palestiny [vétSi casti Galileje] od fiSe
Izraelské ve prospéch Assyrie. Mnoho obyvatel
odvedl Tiglatfalazar III. do zajeti assyrského
[2Kr 15,29].

Pekachia [= Hospodin oteviel (o¢i?)],
sedmnacty kral izraelsky, syn a nastupce Mana-
hemiav. Nastoupil vladu r. 734. Ve vzpoufe
nasledujiciho roku byl zabit Pekachem, synem
Romeliovym. Panoval néco malo pfes rok
[2Kr 15,22-26].

Pekai. Peceni chleba a jiného peciva bylo
obstaravano zenami v domacnosti [Gn 18,6;
nici méli otroky a otrokyné, jimz byla svéfena
pekaiska prace [Gn 40,1nn.17; 41,10; 1S 8,13].
Pozdéji vsak, zvlasté v Jerusalemé, kam byl
o svatcich pfival poutnikl, byly i pekafské
ulice [Jr 37,21]. Neh 3,11; 12,38 mluvi o vézi

jakysi w»prahrob« [Pedersen 1.,

Pehulletai-Peklo [611]

Tannurim, t. j. véZ peci, patrné pekaiskych.
*Pec. *Pecen.

Pekelny *Peklo.

Peklo, hebr. §°6/, fecky hadés nebo geenna
[zaram. géhinndm, z hebr. gé’b°né-hinnom
Joz 15,8], jez Kral. prekladaji brzy p.

Egyptsti pekari nesou koSe peciva. Reliéf z hrobu
v Thebach.

[Dt 32,22; Jb 11,8; Pi 15,24; 1z 14,9 a j.], brzy
hrob [Jb 14,13; 17,13; 1z 57,9; Ez 32,21 aj.],

jindy jama [Z 86,13], brzy smrt [2S 22,6],

brzy propast [Jb 26,6; Pt 27,20; sr. Zj 9,1nn],
ale vzdy znamena fi§i mrtvych. Nebot hrob,

jama, propast a pod. souvisi s »onim svétem«

[hebr. tachtijja, tachtijjor = podsvéti, zahrobi,
Kral. »mzlny« Iz 44,23; »ne]vets1 hlubokost« Z
n&hoz podle starovékych nazort sestupuji
zemfteli [Z 30,10]. Jsou sice pochovani v
hrobég, ale §°°6l nelze oddélit od hrobu. Je to
462], ktery se

viditelné individualisuje v kazdém
jednotlivém hrobé tak jako Moab se
individualisuje v kazdém Jednothvem

Moaban0v1 Kde je hrob, tam je §76l a kde je

§°¢l, tam je hrob. Kdo zemie, sestoupi do §°4/-
u pravé tak, jako je za normalnich poméru
ulozen do hrobu. Datan a Abiron sestoupili »za
Ziva dg pekla« [Nu 16 ,30nn], kdyz je pohltlla
zemé. S°61 je oblast, do niz sestupuji a v niZ se
setkavaji bez rozdilu vsichni [Z 89,49], kdo
vstoupili do hrobu [Ez 32, 22.24.26n.29].
Sestoupit do hrobu [do 5 ’6l-u] za synem [Gn
37,35] je totéz jako »spati s otci« [Gn
47,30]. $76/ je nejhlubsi oblast svéta [sr. Mt
11,23; L 10,15; R 10,7] prave tak



[612] PekodSti-Pelaias

jako nebe je oblast nejvyssi [Iz 7,11; 57,9].
Podle 2S 12,23; Jb 7,9; 10,21; 16,22 se nikdo
z této oblasti nevrati, leda na ¢as kouzelnic-
kymi zaklinacimi praktikami, jeZ byly v Izraeli
ptisné zakazany [1S 2,6; 28,7nn; Dt 18,9-11;
Iz 8,19]. Izraelec citil hrizu pied timto pod-
svétim, jez mu pfipominalo nenasytnou obludu
se Sirokym hrdlem [P¥ 27,20; 30,16; 1z 5,14;
Ab 2,5]. Jindy mu ptipominalo hrazyplné
palace s mnohymi skrySemi [Jb 17,16; Pt
7,27] a branami [Jb 38,17; Z 9,14; 107 18;
Iz 38,10; sr. Mt 16,18; Z] 1 18]

Tato hriiza pred $6l-em souvisela s pied-
stavou, Ze je to oblast zkazy [Jb 17,14; 1z,
38,17], takze byla téz nazyvana >>zahynut1m<<
[Jb 28,22; 7 88, 12], »zatracenim« [Jb 26,6;
Pt 15 11], v némz zemieli jsou »zemdleni«
[1z 14,10], tapaji a klopytaji [Iz 59,10]. Jsou
nazyvani r°f@’im, t. j. malatni [Kral. »mrtvi«
Z 88,11; 1z 14 9] nebot’ »neni prace ani
dumyslu ani uméni ani moudrosti v hrob&g

§°6l-u, Kaz 9,10], »v zemi zapomenutl« [Z
88 13], v oblastl zla, bolesti, uzkosti, sevieni
a truchlivosti Z 116,3]. Je to propast né¢kde
u upati hor, ponofenych v bahnitém oceanu
[Tb 265 Jon 2,6n; sr. Z 40,3; 69,3.16; 71,20;

xes

pustma ~to vie Jsou znaky $§0l-u [Ez
26,19-21], k nimz pfistupu]e jesté temnota [Jb
10, ,21n], mrakota, stin [Jb 38,17; Z 88,13],
v nichz neni svetla [Z 49,20; 88 7]

To vsecko Jsou obrazy, _]lmIZ SZ vyjadiuje
presvédéeni, ze v §“6l-u prestava Jakykoh styk
s Bohem. Bih na mrtvé nevzpomina [Z 88,4-6],
neéini pied nimi zazrakd [Z 88,10-13]. Bih
je sice Panem i §“6/-u [Z 16 10] a nelze tam
pted nim uniknout [Z 139,7-12; Am 9,2-3],
ale je to misto mlceni. Mrtvi neoslavuji ‘Boha
[Z 115,16 az 18; 1z 38,18n] a nevzpominaji na
né¢ho [Z 6,6]. »Buh neni Bih mrtvych, ale
zivych« [Mt 22,32]. Pravé proto se do §dl-u
jako do svého domova vraceji ti, kteti na Boha
zapomn¢éli [Z 9,18; Pt 5,5-6; 7,27]. Kdo jednou
vstoupil do §“6/-u, uz se z ného nedostane [Jb
7,9n; 16,22; Kaz 12,5; 1z 26,14].

To nejhorsi pro Izraelce bylo, kdyz se octl
v §“6l-u uz za svého pozemského Zivota, kdyz se
k nému pfiblizil [Jb 33,22], na pf. v nemoci
nebo v utrpenich a p. [Z88,2-19; Jon 2]. Vy-
trzeni z téchto souzem oslavuje Izraelec jako
vysvobozeni ze §°6l-u [Ib 33,28-30; Z 30,2-4;
40,3; 69,2-4.15-16 sr. Z 7120 116248n]
Bith mizZe uchrénit pred s° > 6l-em nebo z ného
vytthnout — to bylo pifesvédCeni zalmisti
i proroki [Oz 13,14]. Proto se v Zalmech ozyva
tolikrat prosba za vytrzeni z hrobu. Ale jen dvé
sz mista mluvi jasné o zivoté po smrti, ktery
je protikladem = stinového zivota v $§“4l-u,
nepocitame-li nejasné misto u Jb 19,25n. Obé
mista pochéazeji z pozdni doby sz literatury:
Iz 26,19 a Dn 12,2. Jedni procitnou »k Zivotu
véénémuy, druzi »ku pohanéni a potupé vééné«.
Toto pfesvédceni rostlo soucasné s apokalyp-
tickym a eschatologickym nazorem, ze Bith

ospravedlni a odméni ty, ktefi prosli krutym
pronasledovanim. Spravedlivi, a¢ mrtvi, ne-
ztrati svou odménu, stejné jako bezbozni
neujdou trestu. V dobé mezi SZ a NZ panoval
nazor, ze i $§°6/ ma dvé oddéleni, jedno pro
spravedlivé [*R4j], druhé pro bezbozné, §7°6/
v uz$im slova smyslu [»zalaf« pro nepovolné
duchy 1Pt 3,19 sr. Zj 20,7]. Mezi obéma je ne-
pirekroditelna propast. Vypravovani o bohaci
a Lazarovi [L 16,19-31] zfejmé navazuje na
tento rabinsky nazor. Nesmime vSak zapomi-
nat, ze toto vypravovani nas nechce poucit
o podrobnostech posmrtného Zivota, nybrz
o povinnosti, kterou mame v tomto Zivot¢.
Jezi§ uzival béznych tehdy piedstav, kdyz
chtél zdiraznit zadvaznost Zivota na této zemi.
Zna jednak, jak bylo uvedeno, piedstavu
0 §°6l-u [fecky hadés] jako oblasti, kde ziji
spravedlivi vedle bezboznych v oddélenych
prostorech [L 16,23.26], na druhé strané vsak
navazuje také na predstavu, béznou v dia-
spornim zidovstvu, podle niZz bezbozni sestu-
puji do Hadu, mista odsouzeni, spravedlivi
v§ak ihned po smrti pfechazeji do *raje, »onéch
véénych stant« [L 16,9; 23,43; sr. 2K 5.8
»piijit k Panu«, F 1,23 »byti s Kristem«, Zj 6,9
»pod oltafem«, Zj 7,9 »pted trinem«]. Pobyt
v Hadu je casové omezen vzkiiSenim [Zj
20,13n], kdy »peklo« bude zni¢eno. NZ je
ovSem presvedcen, ze véfici v Krista jsou chra-
néni pied pekelnymi branami [Mt 16,18] a Ze po
smrti odchazeji k Panu [L 23,43; F 1,23]. Kristus
je Panem i pekla moci svého vzktiSeni [Sk 2,31;
Zj 1,18]. Tato vira byla vyjadiena piedstavou
o Kristové vstoupeni do pekel [1Pt 3,19nn;
4,6].
Misto odsouzeni bezboznych po vzkiiSeni
a poslednim soudu ma v NZ jméno geenna
[Kral. peklo Mt 9,43 *Hinnom]. O tomto p-e
se mluvi Casto obrazem »ohné«, »ohnivé pecex,
»jezera ohnivého«, pfipraveného od véEnosti
»d’ablu i andélim jeho« [Mt 25,41; sr. 13,42.50;
Zj 19,20; 20,10.14n], »synam zatraceni«
[Zilka: »syn gehenny« Mt 23,15], tém, ktefi se
provinili proti bratrské lasce [Mt 5,22; sr.
Jk 3,6]. Témito obrazy nejsme vSak nikterak
poucovani o pfirozené povaze trestu po smrti,
jak se domnivala stiedoveéka cirkev, ktera spis
navazovala na knihu Ethiopského Enocha
[22,1-14] nez na NZ — NZ nechce ukojit nasi
prirozenou zvédavost, nybrz slavnostné varovat,
abychom nebrali vaznost Boziho soudu na
lehkou vahu. Bih je pfisnym a spravedlivym
soudcem pravé proto, Ze je svata laska.
Pekodsti, mocny aramejsky kmen Pukidu,
ktery obyval v nizin€ v. od Tigridu pobliz jeho
usti do mote. V dobé Ezechielové pattil pod
vladu Nabuchodonozorovu [Ez 23,23]. U Jr
50,21 je totéz slovo pielozeno vyrazem »oby-
vatelé pomsty«. Jde o obyvatele Pekodu.
Pelaia$ [= Hospodin je divuplny].
—1. Jeden z levitd, ktery pomahal Ezdrasovi
vykladat Zakon [Neh 8,7] a podepsal smlouvu
s Hospodinem [Neh 10,10]. — 2. Jakysi judsky
potomek Sechanitv [1Pa 3,24], jehoz jméno se
vyskytuje ve vyctu rodiny Davidovy.



Pelalias [= Hospodin soudil], knéz
z doby Nehemiasovy [Neh 11,12] z rodu Mal-
kidsova.

Pelatia [= Hospodin osvobodil]. — 1. Syn
Chananiastuv, vnuk Zorobabeluv [1Pa 3,21],
snad totozny s tim, jenz jménem lidu stvrdil
za Nehemiase smlouvu s Bohem [Neh 10,22].
*Pelatias. — 2. Jeden ze synu Simeonovych,
zijici za krale Ezechiase, ktefi vedli valeCnou
vypravu na horu Seir, aby vyplenili ostatek
téch, kteti usli z Amelachitskych [1Pa 4,42].

Pelatia§ [= Hospodin osvobodil]. — 1.
Jeden z vidcu lidu a otec ¢eledi, ktery spolu
s Nehemiasem podepsal smlouvu [Neh 10,22].
— 2. Syn Banaiasiv, knize lidu, proti némuz bylo
namifeno proroctvi Ezechielovo [Ez 11,1-13].
Béhem proroctvi nahle zemiel.

Peleg [= rozdé¢leni], syn Hebertv a bratr
Jektandv [Gn 10,25; 11,16]. Pravi se o ném, Ze
»za dni jeho rozdélena byla zemé«; od této
udalosti pochazi jeho jméno. Celed Heberova
se rozdélila tak, ze mladsi vétev Jektanova se
vystéhovala do jizni Arabie, kdezto starsi
zustala v Mesopotamii [1Pa 1,19.25].

Pele§ [= pelech, komurka, doupé, brloh,
jeskyné]. Tak piekladaji Kral. po kazdé jiny
hebr. nebo fecky vyraz: ereb misto, kde divoka
zvéf ¢iha na svou kotist [Jb 38,40; Kral, Jb
37,9 prekladaji skryse]; — ndve [pl. ndot],
misto, kde se usadili nomadi, protoze zde
nalezli pastviny, bydlisté [Z 74,20; Iz 35,7].
Jinde totéz slovo piekladaji Kral. ovcinec
[2S 7,8], pastvisté [Iz 65,10], pastva [Z 23,2],
bydlisté [Jr 10,25], sala§ [Am 1,2], ptibytek
[1z 27,10] a jinak; — m® éna, bydlisté [Am 3,4;
Pis 4,8]. Jinde piekladaji ptibytek [Jr 21,13],
obydli [Z 76,3], doupé [Z 104,22], skryse [Jb
37,8; 38,40], ochrana [Dt 33,27]. - Rec.
spélaion = jeskyné, jez slouzi za skrysi lupici
[Mk 11,17]. Jindy totéz slovo piekladaji vyra-
zem jeskyné [Zd 11,38; Zj 6,15].

Peletejsti tvotili jadro vojska Davidova
a jeho osobni straz [2S 8,18; 15,18; 20,7.23;
1Pa 18,17]. Zustali vérni Davidovi i v nastup-
nickych zmatcich jeho poslednich let [2S
15,18-22; 20,7]. Byli osobni strazi i Salomou-
novou [1Kr 1,38.44]. Snad jde o zkomoleninu
jména Filistinsti [1S 30,14], protoze Peletejsti
vystupuji skoro vzdy soucasné s Gheretej-
skymi, ktefi jsou kmenem filistinskym. Slovo
*Cheretejsti je patrné zkomolenina slova
z Kréty [= Kaftor].

Pelikan /Pelecanus anocrotalus], hebr. ka’at
uvadi se mezi necistymi ptaky [Lv 11,18;
Dt 14,17]. Zije u potokd a bazin; jeho nohy
jsou opatfeny plovacimi blanami, ma velky,
ryhovany zobak, opatfeny vakem, do néhoz
sbira rybky pro sva mlad’ata. Dosahuje vyse az
1.80 m, rozpéti kiidel az 4 m. Ojedinéle se vy-
skytuje jesté dnes u jezera Genezaretského,
hojné u mélkych jezer egyptskych, na Nilu
a v jv. Evropé. Lkajici a opustény zalmista po-
rovnava sebe s pelikanem na pousti [Z 102,7].
Znamkou zpusténi zem¢ Idumejské jest usid-
leni pelikanu, vyrd a kalousd v byvalych

Pelalias-Penézoménec [613]

lidskych sidlech [Iz 34,11]. Podobna pohruzka
je vyslovena proti Ninivetskym [Sof 2,14].
Patrné vnéjsi zjev pelikantv v orientalci vzbu-
zoval dojem smutku a téZkomyslnosti.

Pelonsky Ghelez [1Pa 11,27; 27,10],
nazyvany v 2S 23,26 Ghelez Falticky. Nevime,
od ¢eho je odvozeno slovo P. Nektefi se domni-
¢asti Judstva. Odtud ceské Falticky. Ale
Pelonsti pattili k Efraimovi. *Chelez.

Pelynék, ketnatd rostlina [Artemisia ab-
sinthium], obsahujici velmi hotkou $tavu,
které se v mirnych davkach uziva jako 1éku,
ve vétSich davkach je skodliva [Zj 8,11].

V Pismé znazornuje hotkost souzeni, trampot
a nesnazi [Pf 5,4, Jr 9,15; P1 3,15.19]. O ne-
spravedlivych soudcich se pravi, ze »proménuji
v pelynék soud« [Am 5,7; 6,12]. Jméno hvézdy,
ktera po zatroubeni tfetiho andéla spadla na
feky a studnice, bylo Pelynek [Zj 8,11].

V Palestiné rostou ¢tyf1 druhy pelynku: Arte-
misa nilotica, A. Iudaica, A. fruticosa, A. cinerea.

Penenna [ = koral], jedna z obou Zen
Elkanovych [1S 1,2.4].

Penézoménec, sménarnik, ktery v dobé
Jezisové vyménoval za urcity poplatek [aram.
kollybos = 12 zrn stiibra; odtud tecké kolly-
bistées Mt 21,12] bézné mince ciziho [pohan-
ského] ptvodu, na pf. i cisarské mince fimské,
za penize domaci. Podle Ex 30,12-15 musel
totiz kazdy Izraelec, ktery dosahl dvaciti let,
pii séitani lidu zaplatiti »pul lotu svatyné« jako
vyplatu své duse v ob&ét pozdvizeni Hospodinu
[sr. 2Kr 12,4; 2Pa 24,6]. Pozd¢&ji se musela tato
dan platiti jednou ro¢né, za Nehemiase byla
vSak snizena na tfetinu lotu [Neh 10,32]. Vedle
toho vSak pfinéseli Izraelci dobrovolné dary
[Mk 12,41], jez byly vhazovany do pokladnice
v nadvofi zen. Bylo tedy tfeba penézoménci,
zvlasté o velkych svatcich, nebot’ v chramé
smélo byt placeno pouze domacimi palestin-
skymi penézi, které z valné Casti obihaly jesté
z doby samostatného statu zidovského [t. zv.
fise makkabejské €ili hasmoneovské]. P-1 méli
stanky v mésté, ale o svatcich jim bylo dovo-
leno postaviti své stoly [fecky trapeza, odtud

Penézoménci. Rimsky reliéf z vatikanského musea.



[614] Penize

Penize z biblické doby: 1. Dareikos. 2. Sekel z r. 66 po Kr. Na lici ,,Krasnd brdana" chramu
[Sk 3,2] s napisem ,,Jerusalem"”, na rubu stylisace palmové ratolesti a citronu s napisem: , Prvni rok
vykoupeni Izraele”. 3. Sekel Simona bar Kochby z r. 135 po Kr. s ndpisem: ,, Druhy rok vykoupeni
Izraele". 4. Sekel cisaie Hadriana z r. 136 na oslavu poroby Jerusalema, piebudovaného na Aelia Capi-
tolina. Na rubu sprezeni volii rozordava ziiceniny jerusalemského chramu. 5. Pil Sekelu z doby Makka-
bejcii. Na lici: ,, Ve tvrtém roce” (vzpoury), na rubu ,, Vykoupeni Siona". 6. Ctvrt Sekelu z doby Makka-
bejcii. 7. Stater cisare Augusta. Na lici bohyné vitézstvi. 8. Tetradrachma (ctyri drachmy) Alexandra
Vel. Na rubu Jupiter s holubici miru. 9. Denar cisare Tiberia. 10. Denar cisare Augusta.
11. Sestercius (Ctyri asy) cisaie Augusta. Pismena SC = Senatus consulto, t. j. se svolenim sendtu.



penézoménec = trapezités Mt 25,27] ve vnéj-
$im nadvoii chramovém. Jezi§ vyhnal tyto
penézoménce z chramu a jejich stoly pfevratil,
protoZe urazeli posvatnost mista. Znesvécovali
tak prostor, ktery sice nebyl uréen vlastni boho-
sluzbé, ktery vsak jakozto t. zv. »nadvofi po-
hani« mél znazornovat, ze chram je domem
modlitby pro vSecky narody [Mk 117]. Tim
ruSili poslani chramu znazoriovati vladu
Hospodinovu nade vs$im svétem a nad celym
pokolenim lidskym [Mt 21,12n; 25,27; Mk
11,15; 7 2,14-16]. X X

Peniz. Tak ptekladaji Kral. fecké déna-
rion [Mt 18,28; 20,2; 22,19; Mk 6,37; L 7,41;
10,35; J 6,7; Zj 6,6], stiibrna mince, zavedena
Rimany v Palestiné. Dendr mél hodnotu
denni mzdy polnohospodatského délnika [Mt
20,2.9.13]. Za 200 penéz bylo mozno na-
koupiti chleba pro 5000 lidi [Mk 6,37], t. j. za
1 denar pro 25 lidi. *Penize. X X

Penize. V nejstarSich dobach se vedl
obchod pouze vyménny. Je to patrno i z poz-
déjsiho nazvu penéz, na pt. latinské pecunia
[= penize] je odvozeno z pecus [= skot], hebr.
k’sita je prekladano *ovce i peniz, coZ ukazuje, Ze
kus dobytka byl kdysi zakladem vyménného
obchodu. Pozdéji se uzivalo stiibra a zlata
v rizném tvaru [pruty Joz 7,21.24; prstence,
kotoucée, malé cihly a p.]. Tyto kusy drahych
kovli byly vazeny, takze »platiti« znamenalo
totéz co w»vaziti« [Gn 23,16; 43,21]. Pomér
mezi zlatem a stfibrem byl 1:13%. Platidlem
byvala i méd’. Pomér mezi stfibrem a médi byl
1:60. Zakladni vahou byl sttibrny Sekel [*lot;
*vahy]; nékdy je v hebr. textu prosté jen
»stiibro« [Kral. penize 2Kr 12,4 a j.]. Za dva
Sekely bylo mozno koupit v dob¢ Levitika
1 skopce [Lv 5,15], za Elizea 24 1 pSenice nebo
48 1 je¢mene [2Kr 7,16]. Abraham koupil
jeskyni Machpelah za 400 stfibrnych lotd
[Gn 23,16n], Josef byl prodan izmaelskym
kupcim za dvacet stfibrnych [Gn 37,28].
Ovsem, ze kupni hodnota se v riznych dobach
ménila. Podle Herodota prvni razené mince se
objevily v 8. stol. pf. Kr. v Malé Asii, a to
v Lydii, zatim co v ostatni Asii a v Egypté se
drahé kovy odvazovaly. Darius 1. [521-485
pf. Kr.] podle téhoz Herodota dal raziti zlaté
a stiibrné mince pro Persii. Jde o t. zv. darei-
kos, na jehoz jedné stran¢ byl obraz vousatého
muze s korunou na hlavé [ddra = kral], kle-
¢iciho na kolené a tfimajiciho pravici kopi,
levici luk [kdman = luk]. Na druhé stran¢ byl
nepravidelny étverec pravdépodobné od upev-
néni v razidle. Kral. tlumoéi jméno tohoto
penize slovem drachma [Ezd 2,69]. Kralovsky
peniz byl obyéejné zlaty [1Pa 29,7] a vazil
8,4 g; sttibrné mince byly v rtznych dobach
ruzne tézké a mohlyjsi je volné raziti jednotlivé
provincie. Tak se Zidé seznamili s razenymi
penézi. Po padu perské tise se zacalo i v Pales-
tiné uzivat feckych penéz ruzného druhu
[*Hfivna] podle toho, zda vladli Ptolemejci
nebo Seleukovci. Podle 1Mak 15,6 dal syrsky
kral Antiochus VII. Sidetes Simonovi Makka-
bejskému [kolem r. 139 pi. Kr.] pravo raziti
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vlastni penize. Zachovaly se mince, které snad
pochazeji z této doby, a¢ o tom neni plné
jistoty. Na jejich lici byla nadoba v podobé
kalicha [snad kaditelnice nebo nadoba na
mannu] a kolem népis: »Sekel izraelsky«. Na
rubu pak byl rozkvetly prut Aronidv a napis:

A =
7" A
1SOMF; 4
S0\ Sy
o -
aoso ,fl\\\;‘

Penize z biblické doby: 12. Peniz (Kral. sart)
Herodesa I. Velikého. 13. Peniz (Sart) Pontského
Pilata. 14. Rimsky quadrans (Kral. haléF). Na
rubu kloun (Spice lodi) ctyiveslice.

»Svaty Jerusalem«. Médéné mince mély jiné
vyzdoby a napisy. Od dal$iho hasmoneovského
vladate, Jana Hyrkana [135-105 pt. Kr.], i od
jeho nastupci jsou zachovany jen médéné
mince. Alexander Jannaeus [103-76 pi.] vydal
penize s napisem hebrejskym a feckym, kdezto
Herodovci vydavali médéné penize uz jen
s feckym textem. Mezi né patfil i médény
penizek, nazyvany v feckém NZ lepton
[Kral. Sart, Mk 12,42], snad z doby Jana Hyr-
kana nebo jiného Makkabejce. Vedle toho vsak
byly v ob¢hu i dale fecké penize: Drachmé
[Kral. gro§ L 15,8], sttibrny peniz 6 g stiibra.
Statér [Kral. gro§ Mt 17,27] znamenal ob-
vykle minci v hodnoté 4 drachem. Byly vsak
také statéry zlaté v hodnoté 20 drachem.
Statér mival na jedné strané hlavu Minervy
s ptilbici, na druhé strané sovu a napis; byl
razen feckymi mésty v Syrii a Fenicii. Mnd
[Kral. *htfivna, L 19,13] se rovnala 100 drach-
mdm; talanton [Kral. hivna, Mt 18,24] = 6000
drachem. Nebyla to vlastné mince, nybrz vaha,
[36 kg stfibra], po pf. pocitaci hodnota,
kterou zavedl Alexander Veliky pro celou svou
ti8i. Didrachma [Kral. plat Mt 17,24], stfibrny
peniz platici 2 drachmy. Byla to ro¢ni chra-
mova dan kazdého Izraelce v dobé JeziSoveé,
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rovnajici se poloviné Sekelu. Kdyz se Rimané
stali pany vychodu, dali do ob¢hu i fimské
penize. Nejobvyklej$§i z nich byl denar
[dénarion, Kral. *peniz], stfibrna mince o néco
men$i nez fecka drachma [asi 4 g stiibra].
V dob¢ cisaiské byla ozdobena hlavou cisafo-
vou nebo nékterého Clena cisafské rodiny.
Touto minci byvala placena statni dan [Mt
22,19n]. Déle to byl as, fecky assarion [Kral.
penizek Mt 10,29; L 12,6], mald, médéna
mince, majici hodnotu Y, od 1. 217 pt. Kr.
/16 denaru. Ctvrtinu hodnoty assarionu [asu]
mél t. zv. quadrans [tecky kodrantés, Kral.
haléf, Mt 5,26]. Ale i fim$ti prokuratoti [vla-
dafi] v Judstvu vydavali penize, nékdy s obrazy
cisaft, a¢ pokyny z Rima znély, aby se vystfi-
hali vSech figuralnich namétd, a s riznymi na-
pisy. Hojné bylo uZito vyobrazeni ze svéta
rostlinného. Slozitosti obéziva v Palestiné si
vysvétlime potiebu *penézoméncii. Za prvniho
[66-70 po Kr.] i druhého zidovského povstani
[132-135 po Kr.] razili Zidé opét sve vlastni
mince ruzné podoby s riznymi ozdobami a na-
pisy, zhotovené z médi nebo ze stiibra. Po
vyvraceni Jerusalema r. 70 po Kr. byly v obéhu
mince s obrazem a jménem cisafe Vespasiana,
na rubu pak je pod palmou postava Zenska,
znazornujici Judstvo, a napis: Judea devicta
[Judstvo porazeno]. Herodes II. Agrippa, kral
nad casti Galileje a vychodniho uzemi za
motem Galilejskym, razil i po padu Jerusalema
vlastni médéné mince.

Pomér Pisma sv. k penéziim [*Bohatstvi,
*Mammona] je patrny z mnoha vyroku jak ve
SZ, tak v NZ. Pfedevsim Zakon stanovil, ze jen
ve vyjimecnych piipadech je mozZno pijcovati
na urok [*Lichva, Dt 23,19n]; Grokovani mezi
Izraelci zavrhuje [Ex 22,25; Lv 25,36; sr. Pt
28.,8; 1z 24,2; Ez 18,8.13.17]. Bible blahoslavi
toho, jenz »penéz svych nedava na lichvu« [Z
15,5] a jasné ukazuje, Ze ten, »kdo miluje
penize, nenasyti se penézi« [Kaz 5,10] a ze
nashromazdéné bohatstvi je ke zlému jeho
majetnika [Kaz 5,13] prave proto, Ze »penize
ke vSemu dopomadhaji« [Kaz 10,19]. Zvlasté
proroci vidi nebezpec¢i a svudnost penéz, jez
vedou k nespravedlnosti, bezohlednosti, kru-
tosti a bezcharakternosti [Am 2,6; 8,6; Mi
3,11]. Ale to nejvzacnéjsi, spasa, nemuze byt
koupena za p. [1z 52,3; 55,1].

NZ vyklada tragedii JiddSovu jeho laskou
k penézim [Mt 26,14n; Mk 14,11; J 12,4nn].
S penézi souvisi i tragedie AnanidSe a Zafiry
[Sk 5,1-10] a 2Tm 3,2 ptipomina, ze »v po-
slednich dnech« nastanou zlé casy, ovladané
lidmi »chtivymi penéz«, bez srdce. Zasadni
hledisko mame v perikopé o *mammoné [Mt
6,24nn], jiz Jezi§ klade v protiklad k Bohu.
Vidi v ni takové nebezpe¢i, ze na né ¢lovék
svou pfirozenou mravni silou nestaéi [Mt
19,16-26]. Je ptiznaéné, ze Jezi§ neilustruje ne-
schopnost pfirozeného c¢lovéka k dobrému
na pohlavnim pudu, jak to délala stfedovéka
cirkev, nybrz pravé na nezdolatelné touze po
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penézich. Pravé bohatému mladenci, ktery se
smé¢l chlubiti i pfed JeziSem bez jakéhokoli
jeho protestu, Ze zachovaval ptikazani druhé
desky Zakona, ukazuje jeho neschopnost
milovati Boha z celého srdce na skuteCnosti, ze
se nedovede odfici mamonu. Penize Cini
Clovéka tvrdym, chladnym, pozivaénym,
nasilnym a a nevéficim, neni-li jejich sviiddnost
pfemozena Bozi silou [Mt 19,26]. Je pfizna¢né,
ze Jezi§ vysila u€edniky na misijni cestu bez
penéz [Mt 10,9; L 9,3], aby ukazali, ze plné
spoléhaji na pomoc Bozi. Na druhé strané vsak
nevahd uziti obrazu o hospodafeni s penézi,
aby naznacil odpovédnost a vérnost, kterou se
ma vykazat kazdy c¢lovék pred Bohem ve
vyuzivani svéfenych dard. Odpovéd na otazku,
co s mamonem, najdeme u L 16,9nn. Zkracené
Ize tici, ze podle NZ tam, kde nevladne Buh,
vladnou penize, a jen tam, kde vladne Bih,
nemohou vladnout p. [Mt 6,24].

Penizek *Peniz *Penize.

Pentateuch [P&t knih MojziSovych]. Pen-
tateuch je fecké slovo, které znaci cesky »Péti-
dilka«. Zidé nazyvaji tyto knihy ndzvem, jenz
by se dal prelozit »Pét pétinek Zakona«. Cas-
t&ji vSak uzivaji vyrazu »tdrd«, t. j. Zakon,
nebo »Zakon Mojzisiv«. Tohoto vyrazu je po-
uzito v uzs§im smyslu jiz ve SZ [2Kr 14,6; 2Pa
30,16; Ezd 10,3; Neh 8,3], zatim co v knize Dn
[9,11.13] znaéi tento vyraz jiz souhrn téchto
pé&ti knih. I NZ mluvi o Zakong, pfi ¢emz mini
Pentateuch [Mt 5,17]. Vyraz »kniha Mojzi-
Sova« se téz nékolikrat vyskytuje: 2Pa 25.4;
35,12; Ezd 6,18; Neh 13,1, v Mk 12,26 je takto
uveden citat z Ex.

Déleni na pét Casti je jiz z doby pied
pfelozenim SZ do fectiny [LXX], tedy pied 3.
stol. pf. Kr. Zidé oznaCuji tyto casti vzdy
zalate¢nim slovem té které knihy: 1. Brésii,
2. Semot, 3. Vajjikrd, 4. Bammidbar [nebo
Vajj°dabbér]. 5. D°barim. Nam jsou vSak béz-
néjsi nazvy prevzaté prostiednictvim latiny z
fectiny: 1. Genesis [Gn — Stvofeni], 2. Exodus
[Ex — Vyjiti], 3. Leviticus [Lv — Kniha
levitska], 4. Arithmoi — Numeri [Nu — S¢itani,
¢isla], 5. Deuteronomium [Dt — Opakovani
Zakona].

P. obsahuje souvislé déjové pasmo, které
je vsak prerusovano nékdy velmi rozsahlymi
vlozkami razu zakonodarného, po pf. boho-
sluzebného.

Ptehled obsahu:

Gn 1-11 Stvofeni svéta, prvni lidé.

Gn 12-50 Praotci: Abraham, Izak, Jakob,
Josef.

Ex 1-18 Izrael v Egypté, vyvedeni k hote
Sinai.

Ex 19,1-40,38, Lv 1-27, Nu 1,1-10,10
Pobyt Izraele pod horou Sinai [v této Casti je
malo dé&je, avSak rozsahlé vlozky zakono-
darné]:

Ex 20,1-17 Desatero.

Ex 20,23-23,19 [33] Kniha Smlouvy.

Ex 25-31. 35-40. Lv 8-9 Ztizeni stanku

a bohosluzebného nacini.

Ex 34 T. zv. bohosluzebné desatero.



Lv 1-7 Ptedpisy o obé&tech.

Lv 11-16 Piedpisy o oc¢istovani a dnu smi-

feni.

Lv 17-26 Zakon svatosti.

Lv 27 Sliby a desatky.

Nu 1-4 S¢itani synt izraelskych.

Nu 5,1-10,10 Razné piedpisy bohoslu-

zebné a pod.

Nu 10,11-36,13, Dt 1-34 TazZeni Izraele od
Sinaie az do stepi Moabské, smrt MojziSova.

V tom vlozeno :

Nu 18 Povinnosti a prava knézi a levitu.

Nu 28-29 Obétni kalendar.

Dt 1-30 Velika fe¢ MojziSova.

Ackoliv SZ sam nikde neiika vyslovné, Ze

cely soubor Péti knih Zakona byl napsan Moj-
ziSem, pifece jen zidovsti stafi autofi Filon
Alexandrinsky a Josephus Flavius tvrdi, Ze cely
P. byl napsan MojziSem. Talmud s tim sou-
hlasi, avS8ak poslednich osm ver§i o smrti
Mojzisové pry napsal Jozue. Toto Zzidovské
podani o P. jako jednotném dile, které Mojzi$
sam napsal, bylo pak pifevzato i kiestanskou
cirkvi.
I1zak z Toleda, Selémo Jischaki a Ibn Ezra,
podle riznych mist zcela opravnéné soudili,
ze tyto knihy celé Mojzi§ napsat nemohl [Gn
36,31-39; Gn 12,6; Dt 1,1 a j.]. Podobné
Karlstadt, reformator v 16. stol., soudil podle
slohu, ze tato kniha neni pivodu jednotného.
Vynikajici filosofové 17. stol. Hobbes a Spinoza
vyslovili téZ opravnéné pochybnosti o uvede-
ném zidovsko-kiest'anském podani.

Hildesheimsky evangelicky faratr Witter
jiz r. 1711 ptisel na to, Ze Gn je sloZzena nejméné
ze dvou rlznych »prament«, které uzivaji
riznych jmen Bozich, avsak teprve kdyz o této
otdzce uvetejnil pojednani r. 1753 Jean Astruc,
lékat Ludvika XIV., ujalo se toto rozliSeni
imezi theology, ktefi ho pak pouzili velmi
platné k rozboru téchto knih. Astruc sam,
jakoZ i némecéti starozakonnici konce 18. stol.
Eichhorn a Ilgen, mél za to, Ze zde bylo pouzito
n€kolika starSich psanych dokumenti, zatim
co o malo pozd¢jsi badatelé Anglican Geddes
a Némec Vater méli za to, ze jadrem P. byly
zékony, a ostatni vypravéni se postupné kolem
nich seskupila. V 1. polovici minulého stoleti
soudili Ewald, Bleek a j., ze podkladem P. byl
jeden zakladni spis, ktery byl doplnén z dru-
hého rovnobézného spisu a rozhojnén o dalsi
dodatky. V polovici minulého stoleti byla zase
obnovena theorie o »dokumentech«, které byly
jako celky pojaty a zafazeny do P.

Na zakladé téchto praci a nazoru byla pak
vypracovana theorie, ktera se spojuje se
jménem némeckého profesora theologie a pak
semitské filologie Julia Wellhausena [1844-
1918], avsak jako jeho pfedchudci si zaslouzi
byti uvedeni Alsasan Reuss, Némec Graf
a Holand’an Kuenen. Wellhausen vsak shrnul
jejich ptipravné prace ve svych spisech o kom-
posici Hexateuchu [t. j. P. a kniha Joz] a o dé-
jinach Izraele. Podle Wellhausena byly ¢tyfi
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veliké »prameny«, z nichZ se pak sestavil P.:
t. zv. Jahvista asi z 9.-8. stol. pf. Kr., t. zv.
Elohista z 8.-7. stol. pf. Kr., Deuteronomium
v uz8im slova smyslu z r. 622 pf. Kr., a t. zv.
Knézsky kodex z doby zajeti babylonského-
nebo po ném. Toto datovani bylo umoznéno
tim, Ze jiz r. 1805 de Wette zjistil, Ze predpisy
o sjednoceni bohosluzby v Dt souhlasi s refor-
mou krale Joziase [2Kr 22-23], a tak mohl
pravem piedpokladati, ze ona kniha nalezena
pifi opravé chramu byl pravé zaklad nasi
knihy Dt [kap. 1-30], po pf. jen zdkony v nich
obsazené. Wellhausen dovedl toto pojeti podat
zpusobem myslenkové i slohové velmi piesvéd-
¢ivym, takZze téméf vSichni sz badatelé ho na-
sledovali a dale rozvijeli jeho theorii.

Koncem minulého stoleti zahajil berlinsky
profesor Gunkel zkoumani jednotlivych sloves-
nych druhd, pisni, prorockych vyroku, zakont,
vypravéni a pod., avsak vSe to konal na pudé
uvedené theorie o ¢tyfech »pramenech«. Jini
pokracovatelé zase se pokouseli uvnitt jednot-
livych »pramenl« najiti dvoji rovnobézna
pasma.

Ovsem 1 proti této theorii byly a jsou vyslo-
vovany namitky se strany ucenci jak konserva-
tivnich, ktefi usiluji udrzeti staré podani o tom, Ze
Mojzi$ byl autorem téchto knih — k nim patii i
Cesky katolicky bohoslovec Sanda: Mojzi§ pry
Gn napsal sam, ostatni Ctyfi knihy nadiktoval
Jozuovi —, tak i tradici nevazanych. Néktefi tieba
popiraji, Zze by byl t. zv. Elohista samostatnym
»pramenem, jini podavaji jiné literarni theorie,
nekteti, jako Holandan Eerdmans a prof.
jerusalemské  university  Gassuto,  popiraji
moznost uziti rozlicnych jmen Bozich jako
hlediska pro rozliSeni »prameni«. A kone¢né
skandindvska Skola sz pfind§i mnohd nova
hlediska, ovSem nedovedla dosud podat
vypracovanou theorii, ktera by mohla theorii
Wellhausenovskou nahradit. Kodansky filolog
Pedersen poskytl cenné podnéty, které mohou
rozlisit ¢asti puvodné izraelské od ¢asti razu jiz
hodné kananejského, uppsalsky theolog Engnel
po jeho piikladu zddraziuje téz vyznam
ustniho podani vypravéni i zakond, avsak jeho
vyvody mnohdy jdou ptili§ daleko.

I Cesti evangelicti badatelé o SZ profesofi
Dan¢k a Bi¢ [III.181nn] vyslovili své namitky
proti theorii o ¢tyfech »pramenech« P. Avsak
pfevdzna vétSina sz badateld Wellhausenovy
theorie v rizné tupravé dosud pouziva jako
zakladu, i kdyz v jednotlivostech ma vyhrady.
Zastanci i odpurci této theorie zduraznuji
v posledni dobé nabozenskou motivaci, kulto-
vou tradici i anonymitu sz literatury, coz jsou
veli¢iny jiného razu a nelze jich pouzit pro fe-
Seni literarni otazky o existenci t. zv. pramend.
Bude tedy s prospéchem, kdyz cesky pismak
pozna tuto theorii dikladnéji.

Theorie o »pramenech« P-u neni jen néja-
kym chvilkovym napadem, je to vysledek dvou
stoleti pilné a dimysIné prace filologické a
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theologické. Nékteré jednotlivosti jsou a mohou
byt pravem kritisovany, avsak ten, kdo by chtél
celou theorii popfit, musi misto ni podat néja-
kou celkovou lepsi, a nelze fici, ze by se to
doposud nékomu podafilo, naopak, zda se, Ze
dalsi zkoumani spiSe onu theorii v jejich zakla-
dech posiluje.

Kazdy ctenaf bible si mize povsSimnouti,
7e néktera vypravéni se s malymi obménami
opakuji: na pf. Abraham v Egypté Gn 12,
10-20 a v Geraru Gn 20,1-18, Izak v Geraru
Gn 26,1-11. Nebo na pt. v Gn 6,19 je psano, ze
Noé vzal do archy po jednom paru od kazdého
druhu zvifat, zatim co o néco dale [7,2] ¢teme,
ze vzal od zvifat Cistych po sedmi parech a od
necistych po jednom paru. Nebo v Gn 37,25 se
vypravi, ze Josef byl prodan Izmaelitskym,
zatim co podle v. 28 byl vzat z cisterny Madi-
anskymi. Vypravem o stvofeni v Gn 1,1-2,4
je jiného razu nez soubézné vypravéni v Gn
2,4-25. Takovéto zjevy vedly ke zkoumani
pfiéin, a tu se zjistilo, ze v nékterych oddilech
Gn a Ex 1-5 je Bih jmenovan Jahvé, coz pre-
kladame do ¢estiny Hospodin, zatim co v jinych
oddilech je jmenovan ’Elohim, coz zna¢i Buh.
Vysvétleni je podang ptimo v SZ: viz Gn
4,26; Ex 3,15; 6,3. [Ze byly urcité duvody,
pro¢ se nékdy pouzivalo toho jména BoZiho
a jindy zas jinc¢ho, je patrno 1 ze srovnani
Z 14 s 53, viz v. 5-7]. T. zv. Knézsky kodex
uziva do Gn 17 vyrazu Buh, do Ex 6 [Buh]
Vsemohouci, a nadale pak Hospodin.

V jedné casti se pro horu, kde dostal Mojzi$
Zakon, uziva nazvu Sinai, kdeZto jinde je nazy-
vana Oréb, v odpovidajicich mistech jsou po-
hansti obyvatelé Palestiny nazyvani Kana-
nejsti, zatim co jinde se uziva pro né nazvu
Amorejsti. Rizné ¢asti maji i rizné nazvy na
pf. pro otrokyni, pro vyraz »uzaviiti smlouvu«
a pod. Takovych jazykovych odlisnosti, které
vSak se navzajem sdruzuji, jsou stovky.

Zatim co v né&kterych castech — v t. zv.
Knézském kodexu — je slavnostni, ponékud
jednotvarny sloh, ¢asté vypocty, rodokmeny
a pod., t. zv. Jahvisticky »pramen« vypravi
velmi zivym a nazornym zptisobem.

Ruku v ruce s témito jazykovymi a sloho-
vymi rozdily jdou i rozdily obsahové, nabo-
zenské, bohosluzebné a mravni. Ve vypravéni o
Agar je dvoji mira vzdalenosti mezi Bohem a
¢lovékem: v Gn 16,4-14 sestoupi Bozi andél na
zem, zatim co podle 21,8-21 Agar slysi jen
Bozi hlas s nebe. Zatim co vypravéni o Abra-
hamovi v Egypté [Gn 12] nikterak se nepoza-
stavuje nad Abrahamovym jednanim, sou-
bézné vypravéni [Gn 20] jiz Abrahama omlou-
va: on nelhal, nebot’ skute¢né byla Sara jeho
polovi¢ni sestra [v. 12]. Zvlasté vyrazné boho-
sluzebné motivy vidime v Dt, které zada na-
prosté soustfedéni bohosluzby na jedno misto.
T. zv. Knézsky kodex veskeru bohosluzbu od-
vozuje od MojziSe, obéti byly mozné az teprve,
kdyz skrze ného se dostalo Izraeli pouceni
o nich [Lv 9 a déle]. Proto také tento »pramen«

neuznava obéti v dobé pred Mojzisem, a tudiz
také ne rozdil mezi Zivocichy ¢istymi, které je
mozno obé&tovat, a necistymi [sr. Gn 6,19
podle tohoto »pramene« s Gn 7,2].

Z uvedeného piehledu je patrno, ze rGzné
theorie o vzniku P. rizn¢ kladly diiraz bud’ na
souvisl¢ nit¢ vypraveni, nebo na zlomkovitost
soucasti, avSak je prece jasno ze lze zietelné
rozeznat v podstaté Ctyfi vyrazné a od sebe od-
lisné »prameny«. Patrn€ si je nemiizeme pred-
stavovat kazdy z nich jako souvislé knihy, jez
pak redaktofi sestavovali. AvSak nebylo by asi
téz vystizné, nazyvat je vrstvami, nebot toto
slovo budi pfedstavu né&jakych vodorovnych
celkd, které se postupné na sebe ukladaji. Uve-
dené ¢tyti zakladni »prameny« vznikly sice
v rizné dobé¢, avsak byly soub&zné tradovany
a zpracovavany. Konec¢na redakce je spojila
tak, aby se ze zadného Zadna cenna ast neztra-
tila. [Podobné jsou zpracovavany t. zv. harmo-
nie Ctyf evangelii, poCinaje Tatianovym Dia-
tessaronem z 2. stol. pfes harmonii Komen-
ského az do nynéjsi doby].

Uvedené »prameny« byly patrné dlouhou
dobu tradovéany ustné, a teprve pozdéji pi-
semné zachyceny. Avsak Ustni tradice ve staro-
veéku, kdy lidé tolik nespoléhali na psané za-
znamy, byla velice spolehliva, takze mizeme
pocitati 1 v dobé& ustni tradice s urcitymi
»prameny«.

Nelze ovSem rozlisit cely P. na uvedené
s piesnosti a% na verse a pllverse, aviak piece
jen s piesnosti na kapitoly nebo na nékolika-
verSové oddily je mozno tuto praci se zdarem
provést. Rozliseni je provedeno podle métitek
jak jazykovych a slohovych, tak i obsahovych
a theologickych. Filologie vykonala svou praci
jiz dosti dukladné; theologickému vykladu
jednotlivych »pramenti« a jejich skloubeni
bude nutno vénovat jest¢ mnoho Gsili. V nasle-
dujicim piehledu podavame nastin téchto hlav-
nich vysledkl, ov§em i tam je nutno miti na
paméti, ze je to konstrukce sice pomérné spo-
lehliva, av8ak pfece ne naprosto jista.

Jahvisticky w»pramen« pochazi pry
z Judstva, nebot’ v ném hraje vyznamnou roli
postava Judova, svatyné Hebronska a jiné
osoby a mista judska. Tento »pramen« pochazi
asi z 10.-8. stol. pt. Kr. Uziva pro horu Za-
kona jména Sinai, praotce Jakoba nazyva
poéinaje Gn 32,29 Izraclem. Ma urcité obli-
bené vyrazy, jako na pf. »nalézti milost«.
Obéti podle ného byly jiz od nepaméti, rovnéz
rozliSeni zivoc€ichu Cistych a neéistych. Nikterak
se nepozastavuje li¢it Boha vyrazy zcela lid-
skymi. Vypravéni jeho je zivé, ndzorné a bez-
prostfedni. Nékteti badatelé rozliSuji v tomto
»prameni« jesté »pramen« star$i, puvodu laic-
kého [Eissfeldt], po pf. dokonce mimoizrael-
ského, seirského [Pfeitfer].

K »prameni« jahvistickému néalezi zhruba
tyto casti P. [v zavorkach jsou uvedeny ty od-
dlly, kde tento »pramen« je zastoupen nékolika
vers§i, po pf. propleten s nékterym pramenem
jinym]:



Gn: 2,4b-4,26; 6,1-8; [7-11]; 12-13; [15-16;
18; 21]; 26; [27-34; 37]; 38-39;
[40-42]; 43-44; [45-48]; 49-50.

Ex: [1-5; 7-16; 19; 24; 32-34].

Nu: [10; 11; 13; 14; 16]; [20-22]; 24; [32].

Dt: [34].

Pozdé&jsi knihy SZ se celkem na tento
»pramen« neodvolavaji, proroci jeho tradic
neuzivaji. AvSak pravé ty casti, které se vykla-
daji ve vyuCovani nabozenstvi a v boho-
sluzbach pro déti a které jsou détem nejsrozu-
mitelnéjsi a nejblizsi, nalezeji vétsinou k tomuto
»prameni«.

Elohisticky »pramen« uziva v Gn a Ex
1-2 pro Boha vyrazu *Ié6him, pro horu Zakona
jména Oréb, jména Jakob uziva i po Gn 32.
Ma se za to, ze je puivodu severoizraelského,
nebot’ velikou roli v ném hraji Josef, Jozue, sva-
tyné Bételska, mésto Sichem. Je pravdé-
podobné, ze pochazi z doby kralovské a Ze se
v ném obrazeji zapasy proroki o Cistotu boho-
sluzby v 9. a 8. stol. pt. Kr. Je na ném patrno
ze byl stale znovu zpracovavan. Proroci, pokud
se odvolavaji na vypravéni o praotcich, uva-
déji udaje bud’ shodné nebo podobné jako
Elohista, avSak odli$né od Jahvisty. Tato urcita
nejednotnost »pramene« elohistického vedla
nekteré badatele k zavéru, ze to nebyla samo-
statna vypravéci nit, nybrZ jen uprava starsi
latky jahvistické, pfi ¢emz byly nékteré véci
upraveny. I Mojzi§ ma za prosttedniky Arona
a Marii. Tak v tomto »prameni« se nikdy ne-
zjevuje Buh piimo, nybrz skrze sny a proroky.
Zatim co Jahvista klidn¢ se zmifiuje o riznych
¢inech praotcd, které jsou razu ponékud po-
hanského, Elohista tato vypravéni nepodava,
a jeho souvisla déjova nit zacina teprve v Gn 15
a pokracuje pak:

Gn 20; [21; 22; 24; 27-36]; [37; 39-45; 46; 48;
50].

Ex [1-5]; [10; 13, 14]; [15]; [17-19]; 20,1 az
24,18;32; [33].

Nu [11]; 12; [13-14]; [20-22]; 23; [25]; [32].

Dt [27]; 33; [34].

Zatim co jahvisticky »pramen« nenalézal v
kruzich prorockych dosti ohlasu, lze fici, Ze
pramen elohisticky byl v prorockém hnuti roz-
vijen, a ze pravé na jeho zakladé a v prodlouzeni
jeho linii vznikly pak »pramen« deutero-
nomisticky a t. zv. Knézsky kodex.

»Pramen«  deuteronomisticky. Jiz
r. 1805 poznal de Wette, Ze pozadavky, které
klade Dt na sjednoceni a Gpravu bohosluzby,
souhlasi s opatfenimi, kterd provedl na zakladé
knihy nalezené v chramu jerusalemském r. 622
judsky kral Jozia$ [viz 2Kr 22,3-23,24]. Za-
kony obsaZzené v Dt pochézeji asi z doby ne-
dlouho pied jeho nalezenim, projevuji se v nich
socialni tendence podobné jako v soucasném
proroctvi Sofoniasov€. Soustiedéni bohosluzby
na jedno misto je disledkem jedinosti Bozi.
Bylo pak nutno postarat se o levity, ktefi touto
upravou ztratili své povolani i pfijmy, nahradit
asyly ve zruSenych svatynich mésty utociStnymi
apod. Zakony [kap. 12-26] jsou zaramovany do
Mojzisovy feci na rozloucenou, jez
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opakuje piikazy orébské [kap. 5-11; téz 27-38].
Kap. 1-4 a 29-34 tvoii déjovy ramec této feci.
1 Dt mé své zvlastni vyrazy a sloh, které se pak
vyrazné projevuji v ramcich dalSich t. zv.
déjepravnych knih [Joz, Sd, 1.2S, 1.2Kr].

Soudi se, ze Dt mélo vlastné nahradit t. zv.
Knihu smlouvy [viz dale, Ex 20,23 az 23,19].
Projevuji se v ném snahy prorocké a je v ném
zdlraznéna laska Bozi i laska k Bohu [6,5; 7,9].
Avsak cely ramec spiSe jesté utuzuje zakonické
zaméfeni. »Pramen« deuteronomisticky zahr-
nuje celé Dt s vyjimkou nékterych ¢asti v kap.
32-34.

Knézsky kodex [znaéi se v odborné lite-
ratufe pismenou P podle ném. Priesterkodex].
Pokracuje v linii Elohisty a Deuteronomisty,
jako celek jej mizeme odvoditi az z doby zajeti
babylonského ¢i jesté o néco pozdéjsi [6.-5.
stol. pt. Kr.], ale pfitom obsahuje tento
»pramen« velmi mnoho materialu starého.

Jeho vypravéni je souvislé, je piesné rozde-
leno [»rodové, t. j. déje nebes a zemé Gn 2.4,
syni Noé Gn 10,1, podobné¢ Gn 11,10.27;
25,12.19; 36,1], je zarazeno do chronologic-
kého ramce pocinajic stvofenim svéta. [Zidé
dosud uzivaji tohoto zakladu pro svij leto-
pocet.] I Knézsky kodex ma své zvlastnosti
v uvadéni jména Boziho [viz vySe str. 618],
v uzivani uréitych vyrazi [na pf. stvofiti]
a obratll. Jména krajin uvadi vzdy ve spojeni
se slovem »zemé« [na pf. zem¢ Egyptskd Gn
47,11-28]. Styl Knézského kodexu je formul-
kovy, rad uvadi seznamy, rodokmeny a ¢isla.
S velkym zajmem vypravi o vécech bohoslu-
zebnych, ovSem teprve od doby MojziSovy,
predtim nikoliv.

Ke Knézskému kodexu piiblizné nalezi:
Gn 1,1-2,4a; 5; 6,9nn; [7-9]; [10; 11]; 17;
23; [25; 27]; [34-35]; 36; [46; 48; 49].

Ex [1]; [6]; 8;[9; 11]; 12; [14; 16]; 25-31;
34,29-40,38.

Lv cely.

Nu 1-10; 13; [14]; 15;
25,6-31,54; [32]; 33-36.
Dt néco malo v kapitolach 32 a 34.

Knézsky kodex tvofi ramec a zaklad P-u,
jak jej my zname, je z jeho »pramenti« nejpoz-
déjsi, ale vlastné nejvyznamnéj$i a rozho-
dujici.

V P-u jsou obsazeny i rizné oddily, zvlasté
zakonodarné, které jsou star$i neZ jednotlivé
»prameny« a které byly mozna Castecné teprve
dodate¢né zapojeny do nékterého z nich.

K témto dulezitym zakonnym castem na-
lezeji:

*Desatero, Ex 20,1-17 zatazeno do »pra-
mene« elohistického, ponékud odlisné v Dt
5,6-18, zatazeno do »pramene« deuterono-
mistického.

T. zv. jahvistické desatero Ex 34,
10-27 neni mozna jednotného pavodu, takze
pocet deseti prikazani mize zde byt nahodny.
T. zv. dvanactero sichemské Dt 27,15-26 bylo
asi liturgii pfi uzavirani smlouvy. Kniha

[16]; 17,1-20,13;
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smlouvy [Ex 20,23-23,19] je =zafazena do
»pramene« elohistického. Obsahuje mnoha
velmi stara ustanoveni jednak ve formé t. zv.
kasuistické, t. j. ve vétach podmineénych [na
pt. Ex 21,22-22,20] nebo ve formé kategorické,
t. j. ptikazem [na pf. Ex 22,18.21n.28n; 23,
1-3 a p.]. V Knize smlouvy jsou zachyceny
zakony z doby piedkralovské, pocita se v ni
s bohosluzbou na riznych mistech. Srovnani
se zakoniky sumerskymi, babylonskymi
a assyrskymi ukazuje, ze poméry hospodaiské
a kulturni ve starém Izraeli byly sice primitiv-
n¢&jsi, ale ptitom se kladl pomérné vétsi duraz
na stranku mravni.

Zakon svatosti tvofi kap. 17-26 knihy
Lv, v nichz se casto opakuje ptikaz »svati
bud’te, nebo svaty jsem, ja Hospodin Buh vas«
Lv 19,2;20,7n; 21,6 a d.]. Tento soubor byl asi
uspoiadan v dobé& zajeti babylonského, avsak
s pouzitim materialu velmi starého.

V »pramenech« P-u, zvlasté v jahvistickém
a elohistickém, jsou zafazeny téz Casti poetické,
pisné, vyroky ve formé basnické, véstby a p.
Tyto Casti patii zcela jisté k nejstar§im. Nebot
pravé v dobé¢ ustniho podani se vétSinou véci
hodné pamatovani upravovaly do versu, aby
se 1épe pamatovaly.

Takové krat$i basnické casti jsou: pisen
Lamechova Gn 4,23n, vyroky Noémovy
9,25-27, dal§i viz *Pisen, vyroky Balamovy
Nu 23,7-16.18-24; 24,3-9.16-19. Vé&tsimi
celky jsou piseit o Rudém mofti Ex 15,1-18
a patrn¢ dosti pozdni pisen MojzisSova Dt 32.
Kromé aronského pozehnani Nu 6,24-27 je
v P-u dvoji pozehnani dvanicti pokolenim
izraelskym, Jakobovo [Gn 49 asi z doby
soudcil], a MojziSovo [Dt 33 z konce doby
soudcti nebo z rané doby kralovské, které ma
ramec na zpusob zalmu].

Zvlastni misto zaujima 14. kap. Gn. Jeji
nékteré vyrazy upominaji na pozdni knézsky
kodex, avsak pfitom nékterda jména a zminky
maji raz velmi starobyly. Lze piedpokladati,
7e je to pozdni vypravéni, které vSak pouzilo
velmi staré, asi jesté predizraelské tradice
o krali *Melchisedechovi, sr. Z 110 a p.

Doposud nejrozsifenéj$i pojeti o konecné
upravé P-u je asi takovéto: Nékdy v dobé pied
zajetim babylonskym byl »pramen« jahvisticky
roz§ifen o vypravéni elohisticka; asi kolem
r. 500 pf. Kr. do tohoto souboru bylo zafazeno
Dt a nékdy asi v dobé EzdrasSové pisatel
Knézského kodexu zarovenn uspotadal s pouzi-
tim ptedchazejicich tii »pramenti« P.

Avsak »prameny« pozd€jsi chtély patrné vy-
tlac¢it z uzivani »prameny« starsi, nikoli je doplnit.
Za kazdym »pramenem« byla ur¢ita skupina lidi,
mozna po pi. soustfedénd kolem nékteré
svatyné, a snazila se, aby jeji podani ovladlo.
Avsak podani jahvistické bylo v dobé& proroc-
kého boje proti pohanstvi zatlateno dal$imi
podanimi, kterd ostfeji bojovala proti pohan-
stvi, vtirajicimu se do naboZenstvi izraelského,
a presnéji vytyCovala obsah viry i zavazky
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z ného plynouci. Teprve po zajeti babylon-
ském, kdyz zdecimovany i duchovné oslabeny
Izrael budoval svou novou existenci, pouzil
k tomu vSeho starého nabozenského podani,
které se zachovalo, a utfidil je v jeden celek.

Ma se za to, ze kniha zakona MojziSova,
kterou Cetl Ezdra$ v Jerusalemé asi r. 444 pf.
Kr. [v. Neh k. 8], byl jiz Pentateuch zhruba
v té podobé, kterou mame dnes. Pii nalezu
hebrejskych rukopistt v jeskyni u Mrtvého
mote r. 1947 se ptislo téZ na malé utrzky
z Lv 19 a 20, které jsou psany pismem uzivanym
v Palestiné v dobé pfed zajetim babylonskym.
Avsak v nabozenskych spisech se Casto pouziva
pisma star§iho, nez je obvyklé [na pf. Tranoscius
tistény  Svabachem], takze tyto nalezy
nepomahaji urcit dobu vzniku Pentateuchu,
nebot’ pochazeji snad az ze IV. stol. pt. Kr., tedy
z doby, kdy i podle jinych hledisek mizeme jiz
pocitat s hotovym celkem.

Zidé vzdy velmi zietelné odliSovali Penta-
teuch od dalSich knih SZ, mizZzeme vSak sledo-
vat, jak nékteré rysy piechazeji i do t. zv. déje-
pravnych knih. Ramec knih Joz, Sd, 1-2S,
[-2Kr je vyrazné deuteronomisticky. I v téchto
knihach se jevi rozdilné prameny [na pf. dvoji
podani o ustanoveni Saule kralem: 1S 8,1-22;
10,17-27, na rozdil od 9,1-10,16; k. 11], avSak
je otazkou, zda a do jaké miry souvisi s »pra-
meny« Pentateuchu. Doba MojziSova byla
smérodatna, zaslibeni této doby zachycené
v P. jsou pak naplnéna, a svédectvi o tom je
v uvedenych déjepravnych knihach.

P., Zakon Mojzisuv, byl a je zdkladem zi-
dovstvi. Na ném a podle ného se budovalo spo-
le€enstvi Zidovské po navratu ze zajeti babylon-
ského, 1 ti, ktefi zustali daleko od chramu, méli
v ném pevny zaklad nabozenského Zzivota,
ktery obstal 1 ve vSech pozdéjSich otiesech.
Samaritani maji dosud jen P., ostatni knihy
sz neptevzali. Zakonici dale rozvijeji piikazy
a zakazy tohoto Zakona; svodem této prace
je Misna z II. stol. po Kr., jez rozhojnéna
o diskuse zakonické i jiné tvoii zaklad palestin-
ského i babylonského talmudu. Pozdéji byly
z tohoto velkého souboru pofizovany vytahy
k praktické potiebé, na pt. v XV. stoleti »Sul-
chan aruch« [= »prostieny stul«].

Pro kiestany neni P. pomérné tak vyznam-
ny; spolu s knihami prorockymi, Zalmy a j. je
jednou z rovnocennych casti SZ. [*Zakon,
Stary Zakon]. Sgt.

Penn = kmen stromu [$palek, klada] na
rozdil od kofene a koruny [Jb 14,8]. Jinde pie-
kladaji Kral. patez [I1z 11,1; 20,24].

Perazim, jméno hory, vyskytujici se toliko
u Iz 28,21; snad je to misto, totozné s *Bal-
perazim, kde David porazil Filistinské [2S
5,20, 1Pa 14,11]. Z okolnosti, Ze misto je
zemépisné neurditelné a Ze prdzim znamena
Cesky »lomy«, které velmi Casto souvisely
s modlosluzbou, dalo by se souditi na to, Ze jde o
néjaké tehdy znamé modlosluzebné lomy
Balovy.

Peres Uza = [lom Uzav], jméno, které
dal David humnu Nachonovu na pamatku



nahlého umrti Uzy pfi pfevazeni archy umluvy
[2S 6,8; 1Pa 13,11 maji Kral. Peres Uza]. Viz
predchazejici heslo.

Perez *Peres Uza.

Pergamén [2Tm 4,13], n¢. pergamen, je
nevydéland, zvlastnim zpusobem ke psani
upravena zviteci kuze, teleci, osli, kozi, ovéi,
jehnéci a j. Nejvzacnéjsi p. je osli. Kuize je zba-
vena srsti, vyprana ve vapenné vod¢, na obou
stranach oSkrabana tak, az zlstane tenka
blana, kterd se napinad na ram, je suSena,
pemzou vyhlazena a ptipadné i bélobou na-
tfena. Vynalez p-u je prastary. Jiz kolem r.
2900 pi. Kr. vyskytuje se egyptska zminka o
kizi, na niz bylo psano. Nejstarsi dochovany
egyptsky p. pochazi asi z let 1900-1800 pi. Kr.
a obsahuje matematické texty. Vibec se zda,
ze p. byl vynalezen na nékolika mistech sou-
¢asné. Jméno ma snad od Pergamu, maloasij-
ského mésta, kde dosla jeho vyroba zvlastni
dokonalosti, zvlasté kdyz Ptolemeus I. ze zarli-
vosti nad knihovnou pergamského krale
Eumena [197-158 pt. Kr.] zakazal vyvoz
papyru z Egypta do Malé Asie. Jiz Izraelci méli
knihy svinuté z p-u. Nejvyssi knéz Eleazar
poslal Ptolemeovi Filadelfskému Pentateuch,
psany na p-u tak jemném, ze se Ptolemeus tomu
podivuje. Talmud ptikazuje, Ze p. ke psani
Zakona musi byt vyroben z kuze kulticky
¢istych zvitat nebo ptakiu. P-u z veprové kuze
je uzivano k vazbé knih. Nahrazka p-u je
pofizovana z papiru nebo z tenké bavinéné
latky. I po vynalezu tisku byly vzacné knihy
tistény na p-u, ktery je trvanlivéjsi nez papir.
*Pergamon.

Pergamensky [Zj 2,12] *Pergamon.

Pergamon, mésto na zapadnim pobiezi
Malé Asie proti Lesbu, poloZzené na navrsi.
Stejnojmenna tiSe P. povstala na troskach své-
tové tise Makedonské. Jeji trvani se datuje od
r. 282 az do 133 pt. Kr. Kral Attalus 1. porazil
Gally a usadil je v oblasti, jeZ od t¢ doby ma
jméno Galatia. TentyZ kral a jeho syn a na-
stupce Eumenes II. podporovali védy a uméni,
hlavné v sidelnim mésté P., kde zaloZili proslu-
lou knihovnu, vyzdobenou sochami spisovateli
a boht. M¢la pry 200.000 knih v podobé& svitkl
[Charta Pergamena]. Kdyz egyptsti faradnové
zakazali vyvoz papyru, byla v Pergamu zalo-
zena intensivni vyroba jiné latky, vhodné ke
psani. Odtud ma jméno »pergamen«. Kral
Attalus III. Filometer odkazal fisi r. 133 Ri-
mandm. P. se stalo fimskou provincii. Rimsky
triumvir Markus Antonius vénoval celou
pergamskou knihovnu Kleopatte, ktera ji
rozmnozila proslulou knihovnu v Alexandrii.
Hlavni mésto proslulo jednak akropoli
s obrovskym oltatem Diovym a chramem

Athéninym, jednak mnozstvim chrami
asvatyn, v nichz se konala chlipna
modlosluzba. Ale 1 I1ékafstvi bylo zde

provozovano se zna¢nym uspéchem. V chramu
Aeskulapové  [Aeskulap, Asklepios, syn
Apollontuv, buh lékatstvi, jehoz znakem byl
had] byli nemocni 1é¢eni Cerstvym vzduchem,
sluncem, vodou a télocvikem. Roku 1928
bylo zapocato s vykopavkami Asklepionu,

Perez-Péro [621]

t. j. jednak chramu Asklepiova, jednak lazni.
Svatyné Asklepiova byla zalozena ve 4. stol.
pt. Kr., rozbofena Bithynskym kralem a pak
znovu obnovena a rozSifena Rimany. Ne-
mocni se museli tfiti blatem, béhati v koSili
podle 1ékatova piedpisu kolem chramu a pak
spati v tmavé chodbé, k niz se $lo 80 m dlou-
hym tunelem. Divadlo, ziizené pro 5000 osob,
pecovalo o rozptyleni pacientd. I hypnotismu
bylo uzivano k lééebnym ucelim. V dobé by-
zantské byl chram Aeskulapiv zni¢en zemé-
tftesenim. Pozdéji na zakladech chramu byla
vybudovana kiestanska svatyné. A¢ obyvatelé
Pergamu uctivali také Dia, Athénu i Dionysa,
pfece byl Aeskulap povazovan za hlavni
bozstvo pergamské. Zidé i kiestané pokladali
Pergamon za »stolici satanovu« [Zj 1,11;
2,13]. Cirkvi pergamské se klade za vinu, ze
ma Cleny, kteti se drzi uceni Balamova [Zj 2,14
*Balam], jedi modlam obétované a dopoustéji
se smilstva. Patrné tu $lo o kult Dionysiv
a Afroditin. Dnesni P. se jmenuje Bergama.

Perge, hlavni mésto v fimské provincii
Pamfylii na fece Cestros, vzdalené od moie
60 stadii [11 km]. Za starov€ku proslulo ucti-
vanim bohyné Artemis [Diany], znamé pod
jménem kralovna Pergenu. Pavel a Barnabas
navstivili toto mésto dvakrat na své prvni mi-
sijni cesté [Sk 13,13n; 14,25].

Perla, vymések téla perlorodky a vele-
vruba, ktery vznika vniknutim ciziho télesa,
na pi. zrnka pisku, do dutiny mezi lasturu
a plast. Tento cizi pfedmét drazdi perlorodku
k vyméSovani ochranné mazdry, jez se osazuje
kolem vniknuv§iho pfedmétu jako jadra. Nej-
vzacnéjsi perly jsou ty, které hraji duhovymi
barvami, maji stfibrojasny lesk a tvar kulovity.
Lovi se hlavné na Ceylon¢, v Perském zalivu,
v Rudém mofi a j. Jsou to t. zv. perly orien-
talni na rozdil od perel sladkovodnich, jez
nemaji takovou cenu. V Recku byla znama p.
teprve po dobyti Orientu Alexandrem Veli-
kym, v Rimé teprve v 1. stol. pt. Kr. Zato
v Egypté slouzila perla k ozdob¢é nahrdelnika
zvlaste v dobé Ptolemeovcl a byla povazovéana
za tak cennou, Ze se stala obrazem toho nej-
vzacnéjsiho ve svété. Ve SZ vsak [Jb 28,18;
Pt. 20,15; 31,10] nejde asi o perlu, nybrz
o koral. NZ zna perlu jednak jako drahocennou
vzacnost [Zj 18,12] a tedy vhodny obraz kra-
lovstvi Boziho [Mt 13,45n], jehoz hodnoty
nesmé&ji byt vydavany v nebezpeéi znesvéceni
nehodnymi lidmi [Mt 7,6 sr. 1Tm 5,22], jednak
jako wvzacnou ozdobu [1Tm 2,9; Zj 17,4,
18,16], a konecné jako prostfedek k vyli¢eni
nadhery budouciho Jerusalema, jehoz dvanact
bran bude zhotoveno z obrovskych perel [Zj
21,21]. 5

Péro [hebr. ‘é7], kovové rydlo [Z 45,1; Jr
8,8; 17,1], »rafije« [Jb 19,24] k vyryvani
nebo vytesavani pismen do kmene nebo na
olovéné desticky nebo desticky dievéné, pota-
zené voskem [L 1,63]. V dob¢ JeremiaSové se
uz psalo p-em z rakosu, jezto Jr 36,23 mluvi
o »skriptoralu, t. j. perofizku. Je vSak vice nez
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pravdépodobné, ze se takovym p-em psalo
mnohem dfiv. Pisafi z povolani nosili za pasem
i kalamar [Ez 9,2n]. Ve 3J 13 [sr. 2] 12] jde
0 p. z rakosu.

Persie, Persky. P. jest zdpadni Cast sta-
rého Iranu. Vlastni P. byl kraj nevelké rozlohy
pii Perském zalivu, dosud znamy pod jménem
Farsistan, zkomolenym starym pojmenovanim
[Parsa, parsua]. Hraniéila na sz na Susianu
¢ili Elam, na jz na Persky zaliv a na vychodé
na Carmanii [nyni Kerman]. Ale obycejné si
predstavujeme P. v dobé rozkvétu jinak ohra-
ni¢enou, kdyz Perska fiSe sahala od Indu na
vychodé az po Egypt na zapadé, kdy k ni
patfily ¢asti Evropy j. od Dunaje i Afriky a cela
zapadni Asie, s Cernym a Kaspickym mofem
a Kavkazem na severu, Arabskou pousti,
Perskym zalivem a Indickym oceanem na jihu
[Est 1,1; 10,1], takZze dosahovala asi poloviéni
velikosti Evropy. Vlastni Persie je z vétsi Casti
hornata, misty pisc¢ita; ma horké podnebi;
mista, ktera maji hojnost vldhy, jsou urodna
i krasna. Obyvatelstvo bylo indoevropské,
piibuzné¢ Médum, vysokého, uslechtilého
vzrustu a zdravého rozumu; byli to udatni va-
le¢nici s nedostatkem kazn€¢ a s nab&hem
k velkodu$nosti. MnohoZenstvi byvalo tam
obyCejem. Nabozenstvi nejstar§ich Persant
bylo polytheistické, ale ¢im dal tim vice se
stavalo dualistickym. Jeho zakladatel Zoro-
aster [podle starovékych feckych spisovateli
zil kolem r. 1100 pf. Kr., podle novéjsich bada-
teld az v 6. stol.] ucil, ze jsou dvé nejvétsi by-
tosti, jedna dobra, druha zla, a Ze se mezi nimi
vede neustaly boj. Bih dobry slul Ormuzd
[Ahura mazda = pan moudry] a buh zly
Ahriman [Angromainjus = zly duch]. VSecko
dobré ve svété pochazi od Ormuzda [svétlo,
teplo, uroda, zdravi, pravda, ctnost]. VSecko
zl¢ [temno, zima, sucho, poust, nemoc, lez,
nepravost] pochazi od Ahrimana. Ormuzd

Persti vojaci. Barevny relief z paldace v Persepoli.

stoji v Cele sedmi hlavnich ducht [boht]
dobrych, a Ahriman v ¢ele duchu zlych. Po-
vinnosti ¢lovéka jest poméahati Ormuzdovi
v boji proti duchiim zlym. Proto udrZzuje po-
svatny ohefi, vede zivot ctnostny, mluvi
pravdu, pe€uje o zdravi a Cistotu, hledi si pol-
niho hospodaistvi i dobytkaistvi. Vedle Or-
muzda jakoZto hlavniho boha byli jesté bohové
vedlejs$i: Mithras, buh slunce, Atar, buh ohng,
Armaiti, bohyné zemé&, Anahita, bohyné vody
a urody. Duse ¢lovéka spravedlivého vejde po
smrti do raje Ormuzdova, zlého v propast
pekelnou, kde vladl Ahriman.

PerSané délili se na né€kolik kment, z nichz
piedni byli Pasargadové z rodu Achaimenova.
Persané byli poplatni nejprve kralim elam-
skym, potom kralim medskym. Kyros [bibl.
Cyrus] nastoupiv na trun r. 558 pf. Kr., svrhl
jho medské v bitvé u Pasargad r. 550 pf. Kr.
Medii ptipojil k své fi8i a vlibec své panstvi
rozs§ifil, takze jeho tiSe sahala od Perského za-
livu k mofti Kaspickému a k fece Halysu. Do-
byl Lydie v Mal¢ Asii r. 546, Babylonu r. 539.
Zidim v zajeti babylonském dovolil, aby se
navratili do Palestiny, jak se vypravuje v prvé
kapitole knihy EzdraSovy. Palestina byla spra-
vovana mistodrziteli a tvofila soucast satrapie
»za fekou« [Ezd 8,36; Neh 2,7], k niz pattily
Syrie, Fenicie i Cypr. Kyros zemiel r. 529 v boji
proti turanskym Massagatim. Kambyses [529-
522], syn Kyriv, porazil u Pelusia r. 525
egyptského faradna Psameticha III. a dobyl
Memfidy. Kambyses je snad biblicky *Asverus
[Ezd 4,6]. Zatim co Kambyses meskal v E-
gypté, jakysi mag Gaumata, podobny zavraz-
dénému bratru krdlovu Smerdovi, vsedl na
trin persky. Kambyses na zpate¢ni cesté do
domova zemfel [r. 522]. Gaumata zapovédél
Zidum pokracovati ve stavbé chramu [Ezd
4,7-22]; na $tésti panoval jen sedm mésicu,
jeho podvod byl odhalen, byl zabit a na trin
dosedl nejblizsi ptibuzny Kambysiv, Darius,
syn Hystaspuv [521-485].

*Darius I. byl nejslavnéjsi kral persky, dal
Fi8i ustavu, rozsifil ji az k Dunaji a Zidim
dovolil, aby nejen ve stavb¢é chramu pokraco-
vali, ale i porucil, aby jejich podnik byl podpo-
rovan z kralovskych duchodd [Ezd 6,1-15],
takze stavba mohla byt dokoncena v Sestém
roce jeho panovani. Darius podnikl vypravu
proti Rekiim r. 492, ktera se nezdatila. Lod’stvo
bylo u Athost rozbito boufi. Také druhad vy-
prava r. 490 skoncila porazkou u Marathonu.
Po Dariovi nastoupil na trin r. 485 jeho syn
Xerxes, bibl. *Asverus [Est 1,1 a snad i Ezd
4,6], nejprve pokofil Egypt a vratil se potom
proti Recku, dobyl Athén a spalil je. Nez
potom utrpéli PerSané porazku v pralivu Sala-
minském a vratili se s nepotizenou do Asie. Po
dalsi porazce jeho vojevudce Mardonia u Pla-
taii r. 479 bylo znati, ze fiSe Perskd upadava.
Xerxes byl r. 465 zavrazdén a jeho syn *Arta-
xerxes Longimanus [Dlouhoruky] ho ve
vlade nasledoval. Panoval 40 rokd a choval se
priznivé k Zidim [Ezd 7,11-28] ; je to posledni
persky kral, o némz je v bibli zminka [Neh



2,1-9]. Potlacil povstani Baktrii, podmanil
znova odpadly Egypt [462-459] a zemfel r.
424. Nasledoval ho jeho syn Xerxes II., ale
jiZz po 54 dnech zavrazdil ho jeho syn Sogdia-nos
a zmocnil se vlady, byl vSak jiz r. 423 jinym
kralovskym levobockem Ochosem odstranén;
ten nastoupil na trin pod jménem Darius II.,
zemftel r. 404. Nasledoval jeho syn Arta-
xerxes Mnemon [404-359], potom Arta-
xerxes III. Ochos. Byl otraven kles$téncem
Bagoou; dal$i nastupce na trinu perském
byl Darius III. Kodomanos 336, ktery
jiz nemohl zadrzet blizici se pad tiSe. Snad je
to onen »Darius Persky«, jenZ jest jmenovan
v Neh 12,22. Byl porazen nad fekou Granikem
334, potom Alexandrem Velikym v bitvé
u Issa a Gaugamel. Tim skon¢ila fada kralt
prvni perské fise r. 331. Hlavnimi mésty Persie
byly sttidavé Persepolis, Susan [Neh 1,1; Est
1,2], Achmeta [Ekbatana Ezd 6,2]
a Babylon [Ezd 6,1]. Pfi rozdéleni fiSe po
smrti Alexandra Velikého pfipadla Persie Se-
leukovclim; jejich vlada trvala do r. 64, kdy se
fiSe seleukovska stala fimskou provincii. Jiz za
Seleukovce Antiocha II. odpadla r. 250 zna¢na
Cast jejich drzav a v Parthii zaloZil novou fisi
Arsakes I. Ta se rozsifila pfes cely Iran a na
zapad az k Eufratu. Panstvi parthské vyvratil
r. 226 po Kr. persky knize ArdaZir [Artaxerxes]
zrodu Sasanovci, jenz =zalozil za cisafe
Alexandra Severa na Iranu mocnou fi§i novo-
perskou r. 208 po Kr. Ta tvotila hranici teh-
dejsi tise fimské na vychodé. Poslednim kralem
této tiSe byl Jazdagird III. [637-641 po Kr.],
ktery byl porazen arabskymi mohamedany.

Persis, kiestanska zena v Rimé, jiz apostol
Pavel posild pozdrav [R 16,12].

Perestost, pefesty [st¢. = strakatost,
strakaty]. Tak prekladaji Kral. dva rizné hebr.
vyrazy ch®barbunét = skvrnitost, pruhova-
nost [o levhartu Jr 13,23] a nakod = strakaty
[0 ovcich Gn 30,32; 31,8].

Pefi ve vlastnim smyslu [Ez 17,3; Dn 4,30];
v pfeneseném smyslu jako perute krldla
[2S 22,11; Z 104,3; 1z 40,31]. V hebr. textu je
uzito tr1 ruznych Vyrazu pro tyto pojmy.

Pes. Bible popisuje psa jako polodivoké
zvite, které se potuluje po ulicich a kolem
bydlist [Z 59,7.15] jako nepiijemny ptizivnik,
zivici se odpadky [Ex 22,31], mrtvolami
[1Kr 14,11; 16,4, 21,23n; 2Kr 9,10.35n;
Jr 15,3] a prolitou krvi [1Kr 21,19; 22,38;
Z 68,24], sdruzujici se ve smecky [Z 22,17.21].
Neni tudiz divu, ze byl p. pokladan za kulticky
necisté zvife [Iz 66,3]. Zdomacnén [Mk 7,28]
slouzil p. ¢lovéku ]ako hlida¢ donu [Iz 56,10]
i stada [Jb 30,1] a bylo ho pouzivano i pfi
honbg zvéte.

Byt nazvan psem, mrtvym psem, psi hlavou
bylo pokladano za vyraz nejhlubsiho opovr-
zeni, sebeponizeni a za nadavku [1S 17,43;
24,15; 2S 3,8; 9,8; 16,9; 2Kr 8,13]. Byt sezran
psem nebo ptaky na poli bylo znamenim
zvlast tézkého Boziho soudu [1Kr 21,19;
22,38]. L 16,21 uvadi psy, lizajici viedy
zebraka, jako doklad ubohosti tohoto ¢lovéka,

Persis-Pes [623]
ktery se nemohl ani branit dotyku necistého
zvitete, takze se zdalo, ze uz naprosto propadl
Bozimu soudu. [Jini vyklada¢i vidi v této
podrobnosti protiklad soucitu némé tvare
a bezcitnosti bohacovy.]

Bezbozni protivnici jsou pfirovnavani ke
smecce psi [Z 22,17.21] pravé tak jako fales$ni
vidcové lidu, ktetfi jako némi psi ne varuji
a nebdi, na druhé strané vsak jsou hltavi a ne-
nasytni [Iz 56,10n]. *Bldzen, ktery znovu
a znovu opakuje sva blaznovstvi, je pfipodob-
fiovan psu, jenz se vraci k tomu, co zvratil [Pf
26,11, sr. 2Pt 2,22]. Také kulti¢ti prostituti byli
nazyvani psy [aspon u Feniand ne ve smyslu
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Lovci s honicimi psy. Na ramenou nesou sité na
zveér. Assyrsky relief v Ninive.

hanlivém], coz ndm vysvétluje zakaz piinaSeti
»mzdu psa« do domu Hospodinova [Dt 23,18].
Bylo zakazano zuzitkovati zvife, urCené k Obéti,
t. j. zasvécené Bohu [odtud oznaceni tohoto zvi-
fete jako »svaté«, »svata véc, ST. Ex 29,33;
Lv 2,3; 22,10- 16] za potravu psim ani tehdy,
Jesthze zvite pted obéti zdechlo. Takové zvire
muselo byt zakopano. Zidé v dob& JeZifovs
davali nazev p. pohanim jako kulticky necis-
tym. Bylo zakazano svéfovati jim zvést Zakona,
jenz je tajemstvim vyvoleného lidu.

Na toto ustanoveni Zakona i tradice nava-
zuje JeziSovo slovo u Mt 7,6 [»nedavejte sva-
tého pstum«]. Ucednici nemaji soudit bratra
[Mt 7,1-5], ale jejich tisudek nesmi byt natolik
otupen, aby nedovedli rozeznat bratra od téch,
kteti jsou neschopni ocenit to, co je vzneSené
a svaté, a pohrdaji evangeliem. Stara cirkev
vztahovala toto slovo vyslovné na svatosti [sr.
1Tm 5,22].

F 3,2 oznacuje Pavel judaisty, ktefi se vzpi-
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raji svobodé evangelia a chtéji nutit ¢leny
cirkve k obfizce jako k nécemu, co je nutn¢
ke spase, za psy, roz¥racejici sbor [sr. Z
59,7n.15]. Podle jinych vykladaét varuje
Pavel pied témi, kteti byli vylouceni z kiest'an-
ského obecenstvi. Uziva tu ironicky nazvu, jejz
Zid¢ ptikladali pohantim. 2Pt 2,22 pfirovnava
kiestana, jenz po nabyti znamosti upadl opét
v blud a hfich, ke psu, jenz se vratil k svému
vyvratku.

Zj 22,15 li¢i, ze z nebeského svatého mésta
jsou vylouceni psi [= modlosluzebnici, ne
zvifata!], ¢arod¢jnici, smilnici, vrazednici,
modlafi, zkratka »kazdy, kdoz miluje a Cini
lez«. Jde tu o oznaceni téch, ktefi se vzepieli
poselstvi o Bozi milosti v Kristu a propadli 1zi.
*Sténé.

Petachia§ [Hospodin oteviel (zivot nebo
0¢i?)]. 1. Knéz z tfidy devatenacté za krale
Davida [1Pa 24,16]. — 2. Levita, ktery na nalé-
hani Ezdrasovo propustil svou manzelku cizo-
zemku [Ezd 10,23]. O téhoZz muze jde snad
iv Neh 9,5. — 3. Syn Mesezabeluv ze synu
Zary [Neh 11,24].

Petor, mésto na zap. biehu Eufratu j. od
Charkemisu v Mesopotamii Syrské, bydlisté
Baldmovo [Nu 22,5; Dt 23,4]. Salmanazar II.
je vzal Hetitim. Vyskytuje se 1 v egyptském
seznamu syrskych mgst za Thutmosa III.

Petr, piizvisko Simonovo [2Pt 1,1], zna-
menajici »skala« ¢i »skalnik«, aram. Céfaz
[Keéfa]. Jezi§ jim chtél naznaciti budouci silu
Simonovu, zalozenou na vife v JeziSe Krista. [J
1,42n; Mt 16,18n; Mk 3,16]. Kdykoli pozd¢ji
Petr projevil n&jakou slabost, Jezi§ ho vzdy
pojmenoval starym jménem Simon, aby ho
vyburcoval k bdé&losti [L 22,31; Mk 14,37;
J21,15-17; sr. 1Pt 5,8].

Byl synem jakéhosi Jonase [Mt 16,17;
J 21,15n], bratr Ondiejav [J 1,41], oba byli
druhy synt Zebedeovych Jakuba a Jana
a uCedlniky Jana Kititele; vSichni byli rybéfi
[Mt 4,18; Mk 1,16; L 5. ,3]. Simon i Ondiej
pochazeh z Betsaldy, malého rybarskeho
mésteCka nedaleko Kafarnaum na mofi
Tiberiadském [J 1,45]. Pozdéji bydlel se svou
rodinou v Kafarnaum [Mt 8,14; Mk 1,29; L 4,38].
Byl pravdépodobné ucedlnikem Jana Kititele.
Jeho bratr Ondiej ptivedl jej k Jezisovi [J 1,35-
42], ktery jej piijal za ucedlnika, pozdéji za svého
stalého pravodce [Mt 4,19; Mk 1,17; L 5,10]
akoneéné za apostola [Mt 10,2; Mk 3,14; L
6,13n]. Petr byl rozhodné, horlivé, aktivni a
vznétlivé  povahy,  provazen  chvilkovou
malomyslnosti a nerozhodnosti [Ga 2,11]. Byl
mluvéim apostola [Mt 16,13-23; 17,1-8] a nalezel
se syny Zebedeovymi k uzSimu krouzku
daveérnikd JeziSovych. Prvni uvétil a vyznal, ze
Jezi§ je Kristus, t. j. zaslibeny Mesia$ [Mt 16,13-
23; Mk 8,27-38]. S Jakubem a Janem byl
svédkem proménéni Pané [Mk 9,2n].
V seznamech apostoli je vzdy jmenovan na
prvnim misté, jako by tim méla byt naznacena
dtlezitost v kruhu ucedlnikt JeziSovych

[Mt 10,2-4; Mk 3,16; L 6,14; Sk 1,13]. Kdyz
byl Jezi§ v zahrad¢é getsemanské ohrozen zbroj-
no$i veleknézskymi, Petr jej branil i mecem
[J18,10-11].

Smutnym bodem Petrova zivota bylo troji
zapieni v palaci nejvyssiho knéze [Mt 26,69-75;
Mk 14,66nn; J 18,12-17]. Cinil ovem oprav-
dové pokéni [Mt 26,75; L 22,61] a bylo mu
také odpusténo [L 24,34; 1K 15,5], ale na svij
pad nikdy nezapomnél.

Vynikajici postaveni mezi apostoly, které
mél Petr za zivota JeziSova, zdstalo mu i po
JeziSoveé smrti a zmrtvychvstani v cirkvi apos-
tolské [Sk 1,15nn; 2,14; 3,4.12; 4,8; 5,3.8].
Pavel jej 1K 15,5 uvadi na prvnim misté mezi
svédky vzkiiSeni, podobné L 24,34. On to byl,
jemuz bylo zjeveno, Ze i pohanim Buh otvira
ptistup do svého kralovstvi [Sk 10]. Kdyz
Pavel po tfech letech po svém obraceni pfisel
do Jerusalema, chtél ptredev§im poznat Petra
[Ga 1,18]. Za jednani t. zv. apoStolského kon-
cilu [Ga 2,1-10] oznacuje Pavel Petra, Jakuba
a Jana za »sloupy« cirkve. Pozdéji ustupuje P.
do pozadi pfed Jakubem, bratrem JeZiSovym
[Sk 12,17; 15,13; 21,18; Ga 2,9.12], a Pavlem,
jenz se stal apoStolem pohant [Ga 2,7],
kdezto P. kdze Zidim i za hranicemi Palestiny.
Podle tradice pusobil Petr nejen v Pontu,
Galatii, Kapadocii, Malé Asii a Bithynii,
nybrz i v Antiochii [Ga 2,11], snad i v Korintu
[1IK 1,12], a zvlasté v Rimé&. V Korinté po-
vstala dokonce i strana Petrova [1K 1,12;
3,22]. Toto vadéi postaveni Petrovo je potvr-
zeno i vypravovanim Skutkd ap., jejichz prvni
¢ast stavi Petra do popfedi [Sk 1,15-26;
2,14-41; 3,1-4.22; 5,1-11.12-16; 8,14-25;
9,32-43; 10,1-11.18; 12,1-24; 15,7-11]. Od
kap. 15 zpravy o Petrovi mizeji. Na cestach pry
ho provazel Jan Marek, kterézto okolnosti
mame co dékovati za sepsani evangelia
*Markova.

Legenda vypravuje o rozsdhlém pisobeni
Petrové v Makedonii, na bfezich Cerného
mote, v Italii, ve Spanélsku, Britannii, Baby-
lonii, Persii a jinde. Legenda vi také velmi
mnoho o pobytu Petrové v Rimé, ktery nelze
bezpecné popirat. Zato se vsi rozhodnosti lze
popfiti, ze Petr pobyl v Rimé 25 let, jak tomu
chce fimska cirkev na zakladé apokryfickych
vypravovani z kruhtt Kkaciiskych Ebionitd.
Nesouhlasi s tim jednak chronologie jeho
ziyota, jednak i ta okolnost, Zze Pavel v ep.
k Rimanim neéini o Petrovi Zadné zminky.
Povést tvrdi, Ze manzelka Petrova Perpetua,
ktera jej vSude doprovazela [1K 9,5], byla
v Rimé umucena drive je$té nez Petr v dobé
neronského pronasledovani. Za rok mucednic-
ké smrti Petrovy je udavan r. 68. Pry byl ukfi-
zovan hlavou dold, protoze sebe nepokladal za
hodna téhoZz zpuisobu smrti, kterou zemiel jeho
Mistr. Nékteti badatelé tvrdi, ze Petr zemiel
v Babylonii.

Petr-skala. Mnoho spori mezi protes-
tanty a katoliky zpusobil vyklad Mt 16,18
o Petrovi jako skale, na niz Jezi§ vzdéla svou
cirkev. Rimské cirkev na tomto slové stavi své



uceni o t. zv. apostolské posloupnosti, podle niz
moc duchovniho panovani pfechazi s Petra na
domnélé jeho nastupce. Ve skute€nosti pravi
toto misto pravy opak toho, co vyklada fimska
cirkev. Jezi$ chtél fici toto: Ty, Petie, jsi skala.
Na této skale vystavim cirkev, kterou nepte-
mohou brany smrti, tfebas pohlcovala vzdy
nové a nové fady lidi. Vykladem tohoto slova
JeziSova je 1Pt 2,4nn, kde se mluvi o duchovni
stavbé: d&jiny cirkve jsou ustaviénou stavbou.
Ale i Buh stavi svym zpusobem. Kéamen,
kteryz zavrhli stavitelé, ¢lovek, kterého stavitelé
svétovych dé&jin znicili, byl od Boha uéinén
uhelnym kamenem. Na tomto duchovnim ka-
meni buduje Bih duchovni dim, skladajici se
ze zivého kameni, ze Zivych osobnosti, zasvécenych
Bohu. Bozi stavba je popisovana i v Ef 2,20n
[zaklad je Kristus, na ném spocivaji apostolé,
pak proroci atd.]. Zakladni kameny nesou dalsi
vrstvy, ty zase dalsi atd. Tentyz obraz je ve Zj
21,14, kde se mluvi o dvanacti zakladnich
kamenech, apostolech Jezise Krista. Jde tedy
o vrstvy, jeZ jsou kladeny na sebe. P. obdrzel
ukol, ktery neni nikterak dé&diénym ani
pfenosnym ani opakovatelnym. Je jen prvnim
v prvni vrstvé zakladnich kament. Na ni
spoc¢ivaji vrstvy ostatni. Ale zplnomocnéni Bozi
neni prenosné ani odkazatelné. Bozi plno-
mocenstvi plati jen té osobé, jiz bylo pivodné
urc¢eno. Je neopakovatelné.

Neéktefi protestantSti theologové [na pf.
Harnack] na podkladé Diatessaronu Tatia-
nova z r. 172 po Kr., kde Mt 16,18 je uvedeno
jinak nez v nasem textu, soudi na Gmyslné po-
ruSeni tohoto mista v Rimé.

Petrovy episStoly nalezeji k t. z v. obecnym
[katolickym] epiStolam, protoZze nejsou uréeny
jen jednomu sboru, nybrz obraceji se na celou
cirkev.

1. Obsah I. Petrovy a jeji charak-
teristické vyroky: Napomenuti k posvéceni
zivota s ohledem na nekfestany a na ublizovani
s jejich strany.
1,1-2,10: Vseobecny uvod:

1,1-2 adresa a pozdrav.
1,3-12 pisatel vzdava chvalu Bohu za znovu-
zrozeni k zivé nadé&ji i uprostied utrpeni.

[Pozehnany Buh, kteryz znovu zplodil nas

Kterého nevidévse, milujete 1,8.]
1,13-21 napomina k stfizlivému, svatému zi-
votu, jenZ by odpovidal skute¢nosti vykoupeni.
[Dokonale doufejte v té milosti 1,13.
I vy svati ve vSem obcovani budte
1,15.
Védouce, ze ne porusitelnymi... 1,18.]
1,22-2,10 Krestansky sbor v bratrské lasce je
domem duchovnim a lidem Bozim.
[Duse své ocistili jste poslusenstvim pravdy
1,22.
Znovu zrozeni jsouce skrze Zivé slovo Bozi
1,23.
Jako kameni zivé vzdélavejte se v dim
duchovni 2,5.
Vy jste rod vyvoleny 2,9.]

Petrovy epiStoly [625]

2,11-3,12: Zviastmi napomenuti ke kirestanskému
Zivotu uprostied pohanstva.
2,11-12 vSeobecné.
[Obcovani své mezi pohany majice dobré
2,11.]
2,13-17 vudi statu.

[Poddani budte vselikému lidskému ziizeni

2,13.

Jako svobodni 2,16.

Vsecky ctéte 2,17.]

2,18-25 jak se maji chovati otroci podle pfi-
kladu Kristova.

[Poddani bud’te ve své bazni pantim 2,18.

I Kristus trpél za néds, nam pozustaviv

priklad 2,21.

Kteryz hfichu neudinil 2,22.

JehoZ zsinalosti uzdraveni jste 2,24.

Nebot’ byli jste jako ovce bloudici 2,25.]
3,1-7 jak se maji chovati muzové a Zeny.

[Skrze pobozné obcovani zen bez slova

ziskani 3,1.

Ozdoba budiz ne ta zevnitini 3,3.]

3,8-12 vyzva k bratrské lasce vuci vSem.

[Neodplacujte zlého za z1¢ 3,9.]
3,13-5,14. Posvécovani Zivota i uprostred utrpent,
zpiisobeného pohany.

3,13-22 s dobrym svédomim podle ptikladu

JeziSe Krista.

[Pana Boha posvécujte v srdcich svych 3,15.

Hotovi vzdycky k vydani poétu 3,15.

Majice dobré svédomi 3,16.

Lépe, abyste, dobfe Cinice, trpéli 3,17.

I Kristus za h¥ichy trpél, spravedlivy 3,18.

Kristus tém, ktetiz jsou v Zalafi, duchim,

kazal 3,19.

Kiest, modlitba k Bohu o dobré svédomi

(Zilka) 3,21.]

4,1-6 Boj proti télu ve smyslu Kristové.
[Proto je zajisté i mrtvym kazano evange-
lium 4,6.]

4,7-11 modlitbou a vzajemnou sluzbou.

[VSemu se ptiblizuje konec 4,7.

Laska ptikryje mnozstvi hiichi 4,8.

Jeden kazdy vespolek sobé ptisluhujte 4,10.]
4,12-19 utrpenim pro Krista, jeZ je cti.

[Z toho, Ze jste ucastni utrpeni Kristovych,

radujte se 4,13.]

5,1-11: Povinnosti starsich a mladsich.

[Paste stado Bozi 5,2.

Kdyz se ukaze knize pastyiu 5,4.

Buh pySnym se protivi 5,5.

Pokoftte se pod mocnou ruku Bozi 5,6.

Vselikou pé¢i svou uvrhnouce na néj 5,7.

Bih vseliké milosti dokonalé vas uéin 5,10.]
5,12-14: Zavérecny pozdrav.

2. Vznik I. Petrovy. Thematem této
prvni epistoly Petrovy, jak uz bylo naznaceno, je
kiestan a kfest'anska obec v utrpeni. Ucelem
listu bylo povzbuditi kiestany, byvalé to po-
hany [1,14.18; 2,9-10; 4,3-4], ktefi se teprve
nedavno obratili ke Kristu [sr. 1Pt 2,2], k vytr-
valosti ujisténim, Ze »milost Bozi, v kteréz
stoji« [5, 12], je prava. Proto jim sestavuje také
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jakysi seznam pravidel [domaci tad 1Pt
2,18-3,12; 5,1nn]. Ctenate nutno hledati
v sev. Casti Malé Asie [Pontus, Galatie, Kappa-
docie, Asie a Bitynie], a to v onéch uzemich,
kam Pavel nezasahl svou misijni ¢innosti [sr.
Sk. 16,7]. Odtud lze vysvétliti, ze 1Pt se
o Pavlovi vibec nezminuje. Také se zda, ze
pisatel epistoly nezna osobné ty, jimz piSe. Tim
spiSe musel byt znamou autoritou.

Badatelé jsou na rozpacich, zda maji pfi-
jmouti autorstvi Petrovo pfi této epistole.
Mnozi ukazuji, Ze poméry piedpokladané
v epistole ukazuji na dobu kolem r. 100 po Kr.
Pisatel zna dobie Pavlovy epistoly [1Pt 2,4-8,
sr. R 9,32n; 1Pt 2,13-17, sr. R 13,1-7], osvojil
si Pavlovy formule [na pf. »v Kristu« 3,16;
5,10.14 a j.], zna Jakubovu epistolu, zna urad
star$ich, ktery svadél k ziskuchtivosti [1Pt 5,2],
citi, Ze pomér mezi starS§i a mlads$i generaci je
porusen. Epistola ptedpoklada, Ze kiestané
na celém svété [5,9] prochazeji tézkym utrpe-
nim, jsouce pronasledovani jako kiestané a sna-
Sejice dokonce rozsudky smrti [4,19]. Babylon,
o némz se pisatel zminuje, je patrné Rim [sr.
Zj 14,8] z doby cisafe Domitiana [panova] 81-
96]. Slovo »vSete¢ny« v 4,15, které Zilka
pieklada »pletichaf«, 1ze také prekladat i slovem
»udavaé« pied soudem. Mimo to se nékterym
badatelim zdéa, Ze je v epistole pfili§ malo o po-
zemském zivoté JeziSovée, predpokladame-li, Ze ji
psal Petr, ktery s JeziSem chodil po Palestiné [sr.
1Pt 1,8; 5,1]. Kromé toho je napadné, ze SZ je
citovan vesmés podle LXX. Z téchto divodua
se domniva Jiilicher, ze 1Pt je pfepracovana fec
néjakého fimského ucitele k prestouplym, snad
fe¢ Silvanova, kterou nékdo pfipsal Petrovi,
kdyz ve sborovém archivu nasel poznamku
»Po Silvanovi«, nebo n¢jakého neznamého
ucitele [Harnack], anebo néjakého Petra
a Silvana z 2. stol., ktefi méli nahodou spole¢na

jména s apoStolem a jeho pomocnikem.
Do pivodniho poté&sujiciho dopisu
maloasijskym kfestanim byla vpracovana

kiestni fe¢ [1,3-4,11, podle Bornemanna pry
na text Z 34, sr. 1Pt 2,3; 3,10nn].

Tyto divody nepiesvédcuji vsak celou fadu
jinych autorit, které pokladaji 1Pt za dopis
apoStoliv z Rima, napsany pfed ¢ervencem
r. 64. Poukazuji na to, ze se pisatel dovolava
Casto prikladu Jezise Krista, zvlasté jeho utrpeni
[2,21nn; 3,18nn; 4,1; 5,1], jeho zmrtvychvstani
[1,3nn.11.21; 3,21], jeho ptichodu v
slavé a k soudu [4,5.13; 5,1.4.10], ze se zminuje
o svém vztahu k Markovi [5,13] a ze epistola
je osvédéena uz listem Polykarpovym [T 155].
Zprostiedkujici stanovisko zaujima Feine.
Tvrdi, ze epiStolu napsal Silvanus, ktery
vykonaval jen ptani Petrovo. Petr dal Silva-
novi nékolik pokynti o tom, co ma psat, ale pro-
vedeni ukolu nechal uz Silvanovi. Tak pry lze
vyloziti jednak stopy petrovské, jednak pav-
lovské, jezto Silvanus byl pritvodcem Pavlovym
na druh¢ misijni cesté. ,

3. Obsah II. Petrovy. Uéelem epistoly

je upevniti viru v druhy ptichod Kristiv pou-

kazem na souhlasné svédectvi prorokt a apos-

tolu.

Kap. 1.: Pozdrav 1,1-2.

Napomenuti ke vzrustu ve ctnosti a poznani
1,3-11.

[Bozského ptirozeni ti¢astni 1,4.

Pri¢ingjte k vife své ctnost
Odivodnéni epistoly 1,12-21.

[Mame ptepevnou fe¢ prorockou 1,19.

Duchem svatym puzeni byvse, mluvili svati

Bozi lidé 1,21.]

Kap. 2.: Proti fale§nym proroktm.

Kap. 3.: Proti popératim Kristova druhého
ptichodu 3,1-7.

Bozi velikost a dlouhoshovivavost 3,8-13.
[Nechté, aby ktefi zahynuli 3,9.

Nového pak nebe a nové zemé cekame
3,13.]

Zavére¢na napomenuti k bdélosti 3,14 az 18.
[Mezi (Pavlovymi) epiStolami nékteré jsou
nesnadné k vyrozumeéni 3,16.]

4. Autor II. Petrovy. I konservativni
protestantsti bohoslovci se vzdali mySlenky, Ze
by 2Pt pochazela od apostola Petra pies nadpis
epiStoly [2Pt 1,1], pies dovolavani se ocitého
svédectvi [2Pt 1,16nn] a tvrzeni, ze jde uz
o druhy spis [2Pt 3,1]. Formou i obsahem lisi
se od 1Pt. Na misto nadéje z 1Pt nastupuje
»znamost«. O pronasledovanich se tu nemluvi,
zavislost na Judové epistole je patrnad [2Pt 2 je
parafrazi Ju 3-18], mnoho pochazi z Pavla,
mnoho z I. Klementova listu, mnoho z apo-
kryfniho Zjeveni Petrova. Vliv hellenismu je
patrny ve vyrazech »ctnost«, »poznani«, ucas-
tenstvi na Bozi pfirozenosti« a j. Zasadnimi po-
péraci druhého pfichodu Kristova byli teprve
gnostikové z 2. stol. Hlavnim divodem vS$ak
proti autorstvi Petrovu je, Ze se dovolava sbirky
Pavlovych epistol, jiz ovSem uzivali i gnostikove
k popteni uceni o druhém Kristové ptichodu. Je
také ptiznacné, Ze se ve 2. stol. objevila cela
fada pseudonymnich spistt Petrovych: Petrovo
evangelium, Petrovo zjeveni a Kazani Petrovo.
Teprve Origenes [T kolem 251] se zmifiuje
0 2Pt jako o sporném spise [Petr »hlaholi
dvéma polnicemi svych listi«]. Cirkev syrska
nepfijala 2Pt do svého kanonu. I Hieronymus
[t 420] poznamenava, Ze néktefi pravost tohoto
listu popiraji. Mistem vzniku byla asi Mala
Asie.

Zprostiedkujici nazor zastava R. A. Fal-
coner v Hastingové Bible Dictionary, ktery
tvrdi, ze epiStolu napsal néjaky zak Petruv,
ktery si vzpomnél na zpdsob, jakym jeho mistr
branil sbory palestinské proti saducejskému
sensualismu a libertinismu, kdyz se octl sam
tvafi v tvar podobné situaci v Malé Asii. Kato-
liéti bohoslovci o Petrové autorstvi epiStoly ne-
pochybuji.

Petuel, otec proroka Joele [J1 1,1].

Pevné, pevny [sté. tuhy, tvrdy, netekuty,
nesypky; trvaly, nepohnutelny, staly; jisty,
ubezpeceny]. »Pevné stojici« [Z 39,6] o ¢lo-
veéku, ktery stoji zptima [sr. Gn 37,7, kde je
uzito téhoz hebr. slovesa nissab o snopu] u vé-

1,5.]



domi své bezpecnosti. Jinde prekladaji Kral.
trvanlivy [o Bozim slovu Z 119,89]. Jiny hebr.
vyraz [‘az, ‘oz, md‘oz] znamend silny, opev-
nény, bezpecny ve smyslu fysické sily [Nu
21,24; 7 31,3; Pt 10,15; 18,10n., sr. 2S 22,33
o Bohu jako sile]. Hebr. chdzak ve smyslu tvrdy
[o skale Ez 3,19] a bdsiir ve smyslu neptistupny,
strmy, neproniknutelny [0 zdech Dt 28,52; Iz
2,15; Jr 15,20]. Skutecné pevné ve smyslu
biblickém je jen to, co né&jak souvisi s Bohem
anebo co Buh sam *utvrdil [Bozi trdn, t. j.
Bozi panovani Z 93,In;_ trin Davidiv Z
89,37n; srdce Z 112,7n, sr. Zd 13,9].

V NZ jde o tii fecké vyrazy. Bebaios = bez-
pecny, spolehlivy. O kiestanské nadéji, jez je
plfirovnavana k bezpecné a p-¢é kotvé duse
[Zd 6,19]. Spolutcast na Kristu, t. j. izké spo-
jeni s nim a spoludédictvi na jeho slavé, je pod-
minéna p-ym zachovanim té viry, kterou jsme
méli na pocatku, Zd 3,14 [vira je totiz pocat-
kem naSeho ospravedlnéni Zd 11,1]. Je tfeba
se ji pevné chopit jako bezpecného zakladu.
Zilka preklada: »Vzdytjsme se stali Gcastniky
Krista, jen kdyz az do konce pevné zachovame
pocate¢ni predsevzeti«. Skrabal: »Zachovame-li
si ovSem piesvédcenost, jakd byla na pocatku,
pevnou az do konce«. Sykora-Hej¢l-Col:
»lestlize ovSem pevné az do konce zachovavame
viru, kterou jsme méli na pocatku« [sr. Ko 1,23,
kde je uzito teckého vyrazu hedraios]. Ve 2K
1,6 prohlasuje Pavel, ze ma o CcCtenafich
pevnou, t. j. neochvéjnou nadé&ji, protoze je
snimi v Kristu spojen jak v utrpenich, tak
v utése. V R 4,16 ma vyraz p-y tentyz vyznam
jako platny, zajistény [pro potomstvo].
V podobném smyslu se mluvi v 2Pt 1,19 o »pte-
pevné feci prorocké, t. j. spolehlivé a platné,
pusobivé i dnes [sr. Zd 2,2n]. *Utvrzovati,
potvrzovati, upeviiovati.

Druhy fecky vyraz, ptekladany Kral. pevné,
pevny, je hedraios [= pevné usazeny, neotie-
sitelny, staly]. 1K 7,37 mluvi o pevné vili
kiestanského askety, jez je naprosto odolna
proti pudim [1K 7,9.36.38]. Pavel tuto
pevnost poklada za zvlastni dar od Boha [1K
7,7], udélovany jednotliveim. VSichni vsak,
kteti jednou uvértili v Krista a byli smifeni

Rekonstrukce judské pevnosti Lachis za krale Roboama

(589 pr. Kr ). Podle Westminsterského atlasu.

Pevnost [627]

s Bohem, maji byt pevni u vife [Ko 1,23 sr.
Zj 2,7n], stali a nepohnutelni v praci [1K
15,38] v tom védomi, ze Bih pfemohl smrt
ama s timto svétem, v némz postavil cirkev
jako »sloup a utvrzeni pravdy« [1Tm 3,15;
Zilka: pevnost pravdy], jesté své plany.

Tieti fecky vyraz, prekladany Kral. pevny,
je stereos [= pevny, hutny, na rozdil od teku-
tého Zd 5,12.14, kde Kral. maji »hruby«],
silny, trvaly. 1Pt 5,9 vyzyva Ctenafre, aby byli

Pevnosti. 1. Kanaanské mésto Tunip, obklopené vod-
nim prikopem. Egyptsky reliéf z Medinet Habu.
2. Opevnéné hradby mésta Lachise. Ze Senacheribova
paldce v Ninive.

wpevni u vife« [Kral. »silni« u vife; Zilka:
»Vzepiete se mu pevné virou«]. 2Tm 2,19 1ici
marné usili bludafG pod vratiti cirkev. Jeji
zéklad je nepohnutelny a ma dva napisy [po-
dobné jako staré chramy a vefejné budovy]:
Nu 16,5 [sr. Z 1,6] a Iz 52,11 [sr. Z 1,1].
*Potvrditi. *Stalost, staly.

Pevnost [2Kr 8,12; Iz 17,3; 25,12; Dn
11,39 a j.]. V nejstarSich dobach §lo o mista,
ohrazend vysokym hlinénym naspem, vyztuze-
nym nékdy velkymi, neotesanymi balvany,
jaké byly nalezeny v sev. Galileji a v Zajordani,
pozdé€ji i tesanymi kameny a cihlami [Nu
13,29; Dt 1,28; Joz 19,29.35]. Izraelci po svém
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nastéhovani do Palestiny se skryvali pted
pocetnéj$im neptitelem pouze »v jeskynich,
ohradach, skalach, horach a jamach« [1S 13,6].
Teprve David si dal postaviti *hrad [*Hrad
Sion, 2S 5,9 *Mello], zdokonaleny za Salo-
mouna fenickymi staviteli, kteti snad opevnili
také Azor, Mageddo, Gazer, Betoron, Baalat
a Tadmor [1Kr 9,15.17n]. Aza opevnil Gabaa
Benjaminova a Masfa [1Kr 15,21n; 2Pa 14,6n],
Jeroboam pak Sichem a Fanuel [1Kr 12,25].
Nejproslulejsi p-i v sev. fi8i bylo *Samatfi, jez
dveé léta odolavalo Assyfanim [724-722 pf.
Kr.]. Jerusalem byl opevnén od pradavna a byl
znovu a znovu zdokonalovan jako p. [2Pa
26,9]. Cylindr, na némZ je zprava o taZeni
Senacheribové do Palestiny r. 701 pi. Kr.,
mluvi o 46 pevnostech, jichz dobylo Senacheri-
bovo vojsko [sr. 1Kr 4,13]. Branam v opevné-
nych méstech byla vénovana zvlastni péce [Dt
3,5; 33,25; 1z 45,1n], aby odolavaly nepfiteli co
nejdéle. Z 2S 18,24 se dovidame, ze mésto
melo vnitini a venkovni branu a Ze na ochozu
brany hlidal strazny. Zda se, Zze tu $lo také
o dvoji hradby. Ur¢ité o nich éteme v 2Pa 32,5.
Také zdi s cimbufim byvaly silné, aby
znemozinovaly praci obléhacich berant [*Beran
valeény], a kiivolaké, aby uto¢nik mohl byt
napaden i s boku [Kral. »thly« 2Pa 26,15].
Vcelku byly palestinské p-i napodobeninou p-i
egyptskych a zvlast¢ babylonskych, zejména
pokud se tye pevnostnich vézi [Ez 26.4;
27,11]. Z Ez 27,11 a Pis 4,4 snad mizeme
uzavirat, ze bylo zvykem upeviiovati véze Stity
a pavézami. Zdi byly opevnény jesté
navrSenymi valy [Iz 26,1; nasypy 2S 20,15], na
zdech postaveny ridzné valecné stroje [2Pa
26,15]. Kolem p-i byval hluboky, obycejné
vyzdény piikop, naplnovany v Cas nebezpedi
vodou [Na 3,8]. Uprostied p-i byval hrad anebo
véz, do nichz se uchylovali bojovnici, kdyz se
nepratelim podafilo prolomiti hradby [Sd 9,46-
51]. Dulezitou otdzkou pro bezpecnost
obléhané p-i byla voda. Kananejci proto stavéli
p-i nad studnicemi anebo prokopavali z p-i
tunely, jimiz bylo mozno dostati se k vodé¢.
I stary Jerusalem mél podobny tunel [Kral.
»zlab«, 2S 5,8n], jimz se Davidovi podafilo
vniknouti do mésta [podrobnéjsi popis p-i
najde$ v Bicovi 1., 243nn.249].

Pevny *Pevné. *Staly.

Pékné, pékny [na pohledéni liby, krasny;
piijemny k slySeni; dobry, ptivétivy; zadouci,
dobry]. Tak prekladaji Kral. vétSinou hebr. 6b
[= dobry, ptijemny na pohled, krasny] [Gn
41,5.26; Joz 7,21; Sd 15,2; 1S 9,2]. Ale 1 tam,
kde hebr. uziva dvou vyraz k oznaceni
krasnych tvard nebo krasné¢ho vzezieni, tikaji
Kral. prosté p-y [Gn 29,17; Est 2,7; Gn 41,2; Jr
46,20]. »Zachazejte mi p-€ se synem« [2S 18,5]
= zachazejte mirn¢, jemné. Hebr. fif'ard [=
ozdoba; slava, Cest] prekladaji Kral. v Pt 28,12
opisem »velmi to pékné slusi« [kdyz plesaji
spravedlivi]. »P&kné perly« [Mt 13,45] =
krasné perly.

Pékny bi‘eh [Sk 27,8]. *Bieh.

Péstoun, hebr. *omen [0 muzich], ’omenet
[0 Zenach] = ten, ktery vychovava, vychovatel
nebo chiiva [Nu 11,12; 2S 4,4]. 1z 49,23 pied-
povida, ze se lidu Bozimu nabidnou kralové za
péstouny a kralovny za *chovacky, ne aby pa-
novali, ale aby slouzili. P. v NZ je pfekladem
teckého paidagogos. Tento vyraz oznacoval
puvodné otroka, jenz vodil hocha z domu do
Skoly, pozdé&ji »vychovatele«, jenz doziral na
déti a drzel je v kdzni. Pavel v 1K 4,15 stavi
proti sob¢ p-a a otce v Kristu. Ti, kdo pfisli do
Korintu po Pavlovi, jsou nanejvys p-i [»v kies-
tanstvi« Zilka], ale Pavel je otcem, duchovnim
zakladatelem sboru [sr. Ga 4,19; Fm 10; 1Te
2,11], coz mu dava viaci sboru i uréita prava
a sboru povinnost napodobit svého duchovniho
otce [sr. 1K 11,1]. V Ga 3,24n srovnava Pavel
Zakon s p-em ke Kristu [Zilka: »pro Krista«].
Toto péstounstvi piestava, jakmile se dité stalo
zletilym [Ga 4,1] a dostalo se mu prava
synovstvi [Ga 4, 1-6]. Nebot =zletily syn
ochotné a dobrovolné kona to, co jako nezle-
tilec konal ze strachu pfed p-em pod piisnym
dohledem. Nejde tu uz o pomér mezi ditétem
ap-em, nybrz mezi synem a Otcem [sr. Zd
12,5-10; 1J 2,1n]. Pfijetim Krista se syn stal
zletilym a Zakon, ktery jej na toto pfijeti pfi-
pravoval, prestal miti Glohu kazenského do-
zorce.

Péstounka *Chovacka. *Péstoun.

Péstovati [sté. v rukou nositi, hyckati,
chovati; vychovavati]. Tak piekladaji Kral.
Styfi rizné hebr. vyrazy, jez oznaéuji pozornou
péci o dité nebo lid od zavinovani do plenek [Pl
2,22?] pfes noSeni na rukou [Iz 46,7] a pod-
pirani [1z 63,9] az po vychovu [Pf 8,30].

Pét knih MojziSovych *Pentateuch.

Pétmecitma [st¢., pdv. pétmezidesietma,
pétmezcietma] = pétadvacet [J 6,19].

Pid’. Sté. miry délkové byly zrno, prst,
dlan, pid’, loket, krok, sah, prut atd. P. byla
délka mezi palcem a malikem pii rozeviené
ruce nebo dalka desiti prsti polozenych tésné
vedle sebe. Nejmensi mirou délkovou u Izra-
elctt byl palec, jenz se rovnal §ifi muzského
palce [Kral. prst Jr 52,12;], Sife ¢ty prstd ruky
tésné spojenych byla dlan [1Kr 7,26]; pid
[hebr. zeret] byla tfikrat vétsi nez dlan; mérila
12 palct [Iz 40,12; Ez 43,13]. Dal$i mirou byl
*loket a *prut [Ez 40,3n].

Pich [sté. = nalini ke stloukani, tlouk,
tlukadlo]. Je¢men se ve stoupach otlouka [stc.
opichava] pichem na kroupy [Pt 27,22].

Pijan, sté. = pijak, opilec [Pf. 23,20; Mt
11,19; L 7,34; 1Tm 3,3; Tt 1,7, sr. 1'Tm 3,8; Tt
2,3].

Pijavice konska [Haemopis sanguisuga]
a pijavice lékatskd [Hirudo medicinalis] vysky-
tuji se v Palestiné [hebr. ““lukd] ve velkém
poctu v pramenech, cisternach, potocich a zpu-
sobuji lidem i zvifatim znac¢né obtize. Jako
mali ¢ervicci usazuji se v ustech pijiciho, dosta-
vaji se do hltanu i hrtanu, kde teprve vyrostou
a ziji po mnoho mésict. Nejsou-l1 v§ak odstra-
nény, zpusobuji nedokrevnost a ¢asto i smrt.



Pt 30,15 uziva p. a jejich dvou dcer jako obrazu
neuhasitelné zizn€ nebo touhy po néfem. Jeji
dcery jsou snad jmenovany ve v. 16 [peklo
a zivot neplodné]. Hebrejsky vyraz vsak muze
oznacovati také mythologickou pfiseru, vyssa-
vajici krev [upir], arabsky ‘aulak, ‘aluk [= zly
duch, zivici se krvi].

Pila, ozubeny nastroj k fezani dfivi nebo
kamene [1Kr 7,9; 1z 10,15]. Egyptské p-y byly
jednodrzadlové, obyCejné bronzové, arabskeé
p-y byly zelezné dvoudrzadlové. Byly uz
znamy také cirkularky. Podle 2S 12,31 a 1Pa
20,3 dal David roziezati zajatce z Rabby pilou.
Byl to kruty trest, obvykly u Egyptant, PerSant
a Rimanu [sr. Zd 11,37]. Mozna vS$ak, Ze jde
pouze o zaménu dvou podobnych pismen
v hebr. slovese a ze 2S 12,31 lze, jak se domni-
vaji badatelé, prekladat: »Lid, ktery v ni
[Rabbé] byl, dal vyvésti a zaméstnal ho na
pile, u zeleznych nozu a u zeleznych zubt«. Jini
se domnivaji, ze jde o jména né&jakych mist,
nikoli o jména nastroju [T. K. Gheyne].

Pilat Pontsky [lat. = ozbrojeny oStépem
nebo ten, jenz nosi pilleus, t. j. plsténou Capku,
odznak propusténého otroka], paty prokurator
judsky v dob¢ JeziSové [asi v 1. 26-36 po Kr.,
sr. Mt 27,2; Mk 15,1; L 3,1], ktery nastoupil
po Valeriovi Gratovi. Nasilnickymi zplisoby
vyvolaval Casté nepokoje v Jerusalemé. Prvnim
jeho ¢inem bylo, z& dovolil proti v§em dosa-
vadnim zvyktum fimské posadce, aby do Jeru-
salema vpochodovala s korouhvemi, sttibr-
nymi orlicemi a malymi obrazy cisafovymi, aé
doposud bylo zvykem nechavati tyto korouhve
pfed branami mésta, aby nebyl urdzen nabo-
zensky cit obyvatelstva, jez v obrazech cisafovych
vidélo modlosluzbu. Zidé ihned vyslali deputaci
do sidla Pilatova v Cesareji se zadosti
o odstranéni tohoto zneucténi svatého mésta.
Po pétidennim vyjednavani Pilat dal deputaci
obklic¢iti zoldnéti s hrozbou, ze da pobiti
vSecky, nedaji-li mu v té véci pokoje. Zidé pro-
hlasili, ze rad&ji podstoupi smrt. Tu teprve
Pilat povolil, ale vzapéti dal vsaditi na paléac
Herodiv v Jerusalemé tabulky, oznaené
jménem cisafoyym, ale bez jeho obrazu. Zidé
si stézovali do Rima. Cisat Tiberius naftidil, aby
tabulky byly odstranény. Pilat dal také ziiditi
v Jerusalemé vodovod za chramové penize,
zasvécené Bohu. I to vyvolalo vzpouru, pfi niz
padlo za obét nékolik lidi rukama piestroje-
nych vojakd, ktefi se vmisili mezi demon-
stranty. Vodovod byl dokoncen, ale za cenu
nenavisti k Pilatovi. L 13,1 se zminuje o krve-
proliti, zptisobeném na Galilejskych ptimo
u oltafe. Po jinych krvavych Cinech a po stiz-
nostech Samaritanti, mezi nimiz zpuasobil krve-
proliti, kdyZ putovali na horu Garizim, byl
Pilat na pokyn fimského legata nad Syrii
Vitellia pfedvolan do Rima k odpovidani, ale
diive nez se dostavil, Tiberius zemiel [r. 37]
a Pilat byl vypovédén do Vienny na Rhoné
v j. Francii, kde pry spachal sebevrazdu. Le-
genda optedla jeho smrt povéstmi. Jeho télo
pry bylo vhozeno do Tibery; vysledek toho
bylo neustalé rozvodnéni této feky. I byla pry

Pila-Pilen, pilné, pilny [629]

Pilatova mrtvola vylovena a pifevezena do
Svycarska. Zde byla vhozena do jezera, jez od té
doby ma jméno Pilatovo. Mrtvola Pilatova
pry dodnes zplsobuje na tomto jezefe velké
boufre.

Pfes vsSecku Pilatovu S$patnost evangelia
pfece jen ukazuji na jeho dobrou vili osvobodit
JeziSe, jezto obvinéni, jez prednesli Zidé, se mu
zdala byti nedokazana [J 18,28-32]. I to, Ze se
Jezis ¢Cinil kralem [L 23,2], pochopil Pilat
spiSe jako duchovni panovani stoickych filosofil
[J 18,33-38]. Proto posila JeZiSe nejprve k He-
rodovi Antipovi, ktery byl o svatcich v Jerusa-
lemé a jemuz JeZi§ jako prichozi z Galileje po
pravu podléhal. Touto slusnosti chtél Pilat ulo-
miti také hrot nepftatelstvi, které mezi obéma
vladci panovalo. Herodes byl totiz pokladan za
zvéda cisafova. Ale ani Herodes si s véci Jezi-
Sovou neveédél rady [L 23,6-12]. Poslal Jezise
zpatky. Pilat chtél tedy propustiti JeziSe na
zékladé zvyku, podle né¢hoz o svatcich veliko-
no¢nich byvali propousténi néktefi véznové.
Ale i tento pokus ztroskotal [L 23,13-19;
Mt 27,15-21; Mk 15,6-11; J 18,39-40].
Konecné se snazil pusobiti na cit Zalobct tim,
ze dal JeziSe zmrskati [Mt 27,24-25;
L 23,16.22]. Na kiik Zida, ze se Jezi§ Cinil
synem Bozim [J 19,7], a po snu své Zeny
[podle tradice Klaudie Prokuly, Reky uctivané
za svatou] ¢ini Pilat znovu pokus o osvobozeni,
protoze  podle fecko-fimské  mythologie
v moznost piebyvani bohll na zemi snadno
uveéiil [sr. Mt 27,19], Ale na ktik Zidu, Ze neni
pfitelem cisafovym, propusti-li JeZiSe, kone¢né
povolil a Jezise jim vydal [J 19,12; sr. Sk 4 ,27n;
13,27n]. Nebot” kdyby byl u Tiberia obzalovan
z velezrady, mohlo ho to stati zivot. Pilat byl
slaboch, podléhajici naladam lidu, byl $patnym
misto-drzitelem, protoze od samého pocatku se
ani nesnazil vniknouti do smysleni podrobeného
naroda. Byl antisemita, ktery se nejméné hodil
do Judstva za mistodrzitele. Jeho okfidlena
otazka »Co jest pravda?« [J 18,38] je vyklada-
na jako vyraz ironické skepse, ale mozna, zZe ji
»Pilat odmitd vyzvu uznat pravdu JeziSem pii-
nesenou a podrobit se ji, ale nechce se ani roz-
hodnout proti nému. Haji pro sebe pravo
neutrality v této otdzce posledni pravdy«
[J. B. Soucek, Utrpeni Pané str. 151nn].

Pilen, pilné, pilny [sté. = byti bedliv;
snazné, bedlivé, pozorng; ustaviény pii praci,
snazn¢ pracovati; byti p. = starati se o néco;
darazné, vyslovné]. »P-& se vyptaval« = du-
kladné, podrobné se vyptaval [Gn 43,7; Mt
2,7n]. »Hledéti p-é« = dati si pozor, varovati
se [Dt 2,4n], divat se upfené [Sk 3,12]. »P-¢
hledati« u Jb 7,21 = hned za jitra, ¢asné hledati
[PF 8,17, sr. Jb 24.5; 7 63,2; 1z 26,9]. »P-&
ostiihati« [Z 119,4] = bedlivé osttihati, »P-¢ se
varovati« = miti se na pozoru [Mt 7,15], »p-¢
se Setfiti« = varovati se [Mk 8,15]. »P-¢
prikazati = ptisné prlkazatl [Mk 5 43] »Byti
p-n« = dbati o néco, na co [2Kr 10,31],
vénovati se [Sk 6,4; 1Tm 4 ,13], byti
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bedliv na néco, davati pozor na néco [Sk
20,28; 1Tm 4,16], osvédciti se, byti dobie
znam né¢im [1Tm 5,10]. »Byti pilny« = miti
rozhodny zajem, byt horlivy [2K 8,22].

Pilcha. Jeden z téch, ktefi za Nehemiase
stvrdili smlouvu s Bohem [Neh 10,24].

Pilnik. Minény jsou patrné kovaiské kleste.
Slovo p. je uvedeno v pav. textu Kralické bible
z r. 1613 u Iz 44,12: »Kovar pilnikem déla pti
uhli.« Sestidilka ma slovo p. jen v poznamkach,
kdezto text, ktery je tiStén v dneSnich biblich
jako text z r. 1613, je ze Sestidilky. Je zajimavé,
ze toto slovo docela vypadlo Karafiatovi, kdyz
provadél apravu Kralického textu z r. 1613
pro Biblickou spole¢nost r. 1887.

Pilnost [st¢. = péce, snaha, horlivost].
»Vyucen s p-i« = presné [Sk 22,3]. P. ve
smyslu horlivost R 12,8; 2K 7,12; Zd 6,11.

Piltai [= vysvobozeni]. Knéz, hlava otcov-
ské cCeledi Moadiasovy v dobé& veleknéze
Joiakima [Neh 12,17].

Pinta [sté. z ném. = maz, asi 1.9 1], hebr.
hin, mira na tekutiny, pfiblizné 6 1 [Lv
19,36].

Pisai. Uz v t. zv. GilgameSském eposu se
mluvi o velikomocném, ktery ma za pasem
pisaiskou tabulku. BoZstvo Nabu je znazorfio-
vano s pisafskou rafiji stejné jako egyptské
bozstvo Thot. Kazdy 1 mensi kananejsky kral
méstsky mél svého skoleného pisafe, ktery mu
vedl korespondenci a archiv. V dob¢ soudci
[Sd 8, 14] zajal Gedeon néjakého mladence,
ktery mu sepsal seznam knizat sochotskych.
0Od dob Davidovych uméli aspon néktefi vzdé-
lani Izraelci Cisti a psati [2S 11,14; 1Kr 21,8].
Statni pisafi méli postaveni vys$sich ufednika.
Ne nadarmo ptekladaji Kral. hebr. sofér
[= pisaf] na né€kterych mistech kancléf. Byl to
vlastné statni sekretai [Jr 36,12nn]. Uz
v Sd 5,14 je Gfad pisafsky spojen s néjakou
funkci vojenskou. Za kralt Davida a Salo-
mouna ¢teme o pisafich SaraiaSovi [2S 8,17],
Seiasovi [2S 20,25], Elichorefovi a Achiasovi
[1Kr 4,3]. Byli to tajemnici kralovi, kteti mé&li
na starosti kralovy dopisy, dekrety a pifedpisy
a spravovali jeho penézni zalezitosti [sr.
2Kr 12,10; Ezd 4,8]. Zvlasté levité se zabyvali
pisatskym uménim [2Pa 34,13]. Jejich tkolem
bylo opisovani Zakona [Jr 8,8]. Pisafi mivali

také Gfad ve vojsku, sepisujice branné sily
[1z 33,18]. Zapisovany byly predevsim zakony
do kamene nebo do cihel a ukladany na po-
svatném misté [Oz 8,12; Iz 10,1; Dt 27,8;
Joz 8,32; 1S 10,25; Ex 34,1n; Joz 24,26]. Pii
kazdé svatyni [Ofra, Dan, Silo, Sichem,
Gabaon, Masfa atd.] museli byt pisafi k zapi-
sovani liturgie, udilenych orakuli a chramové
kroniky. Peéetni prsteny [Gn 38,18] jsou své-

Egyptsky pisar. Vpravo nahore , kalamar". Malba
z Beni Hassan.

dectvim o tom, Ze uz v nejstar§ich dobach
byvaly spisovany smlouvy obchodni a jiné
[Jr 32,12]. Pisafi kralovsti zapisovali také
déjiny tiSe [Nu 21,14; Joz 10,13; 2S 1,18],
ruznd réeni lidova a zaklinaci formule [Pf
25,1]. K pottebé téch, ktefi psati neuméli,
propujcoval se zvlaStni cech pisafu, ktefi
chodili po méstech a dédinach, nosice za
pasem psaci potfeby [Ez 9,2], jak je tomu na
vychodé dodnes. Nektefi z nich vynikali jako
rychlopisci [Z 45,2]. Proroci mivali nékdy
soukromé pisate [Jr 36,4.18.32].

Az do dob JeremiasSovych se psalo na ka-

Egyptska pisarska dilna pri praci. Nahrobni malba v Thebdch.



mennych destickdch anebo hlinénych cihlach
[1z 30,8; Ab 2,2; Jb 19,24]. Vedle toho vSak
uz od dob kralovskych se psalo na *papyru
a hlazené zvifeci kuzi. Ke psani na papyru
a kizi se pouzivalo inkoustu [Ez 9,2]. — Spisy
mély podobu svitkli, opatfenych na obou
koncich hul¢i¢kami k snadné¢j§imu drZeni
a rozvinovani. [*Kniha. *Pismo.| Ve Sk 19,35
jde o méstského p., jakéhosi tajemnika, jehoz
ukolem bylo take predsedati vefejnym shro-
mazdénim. Byl vlastné vykonnym organem
méstské spravy. *Psani.

Pisein. Izraelci zpivali od nejstar$ich dob
pii vSech piileZitostech tak jako vSichni orien-
talci. Veseli i zarmutek, prace i odpocinek,
laska i svatba, hostiny i dilezite udalosti de-
Jmne ap. byly provazeny a zachycovany pis-
némi, doprovazenymi hudbou na loutny nebo
harfy [Sd 9,27; Z 150; 1z 5,11n; 16,10; Am
5,23; 6,4nn] a zpravidla i tancem. »Svétské«
p-€ ovSem v dnednim biblickém zaramovani
lze uz té€zko rozlisit od pisni nébozenskych,
zvlasté proto, ze proroci uzivali casto »svét-
skych« p-i jako prostfedku k vyjadfovani du-
chovnich pravd a cely zivot byl tak uzce spojen
s kultem, ze lze tézko fici, kde bé&zi hranice
mezi »svétskym« a kultickym. Cesky ctenaf
Kralického ptekladu také sotva postiehne
rozdil mezi prosou a p-i, kterda méla uréity
styl a rytmus [viz nize!]. Lehkomyslnou
pijackou pisen cituyje na pf. Iz 22,13
[»Jezme, pijme, nebo zitra zemfeme«] a 56,12.
Posmésné p-& [mSalim, Kral. »pfislovi;
dostati se do pfislovi = stati se predmétem
posméchu] mame na pi. Sd 5,28nn [sr. po-
dobnou amorejskou posméS$nou p. nad porazkou
moabského krale Nu 21,27-30. Sr. také Jb
30,9; Z 69,13; Pl 3,14]. Proroci ¢asto uzivali
formy posmésné p-¢, kdyz li¢ili Bozi soud nad
neprateli Boziho lidu [Iz 37,22-29; 47]. Pii
kopani studni byla zpivana t. zv. p. o studni
[Nu 21,17n]. Pfi tom dé€lnici povzbuzuji nejen
sebe, nybrz vyzyvaji i vodu, aby vystoupila.
Také pi1 zZnich a vinobrani se zpivalo [Jr 25,30,
kde maji Kral. »kiik presovnikii«; sr. Jr 48,33;
Iz 9,3], ovSem Izrael pfi tom dékoval Bohu
[Z65 a 67]. *P. Salomounova byla snad
pivodné sbirkou p-i svatebnich, jez byly
nabozensky ptfeznateny na pomér Hospo-
dintv k vyvolenému lidu [sr. Iz 5,1-7]. P-¢
pohfebni snad souvisely s pohanskym kultem
mrtvych [opévovani umirajiciho a znovu
ozivujiciho bozstva pfirodniho Tamuze, Adonise
a j.], jak tomu snad nasvédcuje i ta skutecnost,
7ze k tomu byli najimani kvile¢i a kvilecky
z povolani [Jr 9,17-21; Am 5,16]. Izrael mel
tyto zvyky zakazany a tak se vyvinula »svétska«
pohfebni pisen, jez s pohanskym kultem mrtvych
neméla nic spole¢ného [2S 1,19-27; 3,33n].
Proroci ovS§em i do téchto pohiebnich p-i vlozili
motivy nabozenské, zvlasté kdyz oplakavali
pad Jerusalema [Pl 1; 2; 4] nebo izraelského
lidu [Am 5,2; posmé$né pisné pohiebni nad
neprateli Boziho lidu mame na pf. Iz
14,4-21; Ez 27,2nn; 28,11nn; 32,2-16]. Pti
dvorech panovnickych

Pisei [631]

byvali zpévaci a zpévacky, jejichz tkolem bylo
opévovati krale a jeho Ciny [2S 19,35]. Zvlasté
David byl oblibenym piedmétem podobnych
zpévu [2S 23,1 sr. 1S 18,7]. OvSsem u Izraele
ustupuje kral do pozadi pfed Hospodinem, jak
je patrno z t. zv. kralovskych zalmu, jez
byly zpivany pfi nastolovaci slavnosti kralov-
ské [Z 2 a 110]. Kral izraelsky je Hospodino-
vym kralem, po pfipad¢ jeho zastupcem; Jeho
vitézstvi a slava jsou piedevs§im Bozim vitéz-
stvim a slavou [sr. Z 18,20n]. Izraelsky kral
vSak neni stfedem uctivani [na rozdil od krald
egyptskych a jinych], nanejvys §lo o promit-
nuti slov, uréenych korunovanému krali, do
daleké budoucnosti, od niz byl ofekdvan
Mesias. Ale forma téchto nastolovacich pisni
kralovskych byla piejata i do pisni, jez oslavo-
valy nastoleni Hospodinovo [viz nize!]. Va-
le¢né pisné, jimiz méla byt povzbuzena bo-
jovnost vojska, mame na pf. Ex 17,16; Nu
10,35; Joz 10,12n; Sd 5. P-n vitézna je zazna-
menavana nebo je o ni zminka v Ex 15,20n;
Sd 11,34; 1S 18,6n. Podobné p-¢ byly sblrany
ve sblrky, z nichz SZ jmenuje dvé: *»Knihu
Upiimého« [Joz 10,13; 2S 1,18] a *»Knihu
boju Hospodlnovych« [Nu 21 ,14]. Uz titul
této knihy naznacuje, ze mezi »svétskou« a na-
bozenskou p-i byl jen nepatrny rozdil. Na
druhé strané vsak skutecnost, Ze se tyto sbirky
nedostaly do Pisma, svéd¢i o tom, ze jejich
obsah nebyl pfevazné nabozensky.

Vétsina sz p-i je totiz Cisté nabozenska [po pf.
kulticka]. Jejich tkolem bylo vyjadfiti touhu
po Hospodinu, zapuditi zlé mocnosti [1S
16,16; Z 91,5] a ptiznivé nakloniti Boha tém,
ktefi se zpévu ucastni. Jde tu predevSim
o hymny [hebr. °hillim] k oslavé Bozi, jez
byly vedle obéti podstatnou soucastkou boho-
sluzeb jako prostredek pokorného a oddaného
zptitomnéni Boziho. Pfedzpévak a sbor se pfi
tom stfidali za doprovodu hudby. Celé shro-
mazdéni bylo snad rozdéleno ve skupiny, jez
vpadavaly do hymnu podle stanoveného pofadi
[Z 135,19-21]. P#i zpévu téchto hymnu pro-
zival sz véfici minulost i eschatologickou bu-
doucnost jako pfitomnost. Bozi moc a velikost
ve stvofeni, pfirod¢ i d€jinach byla pfedmétem
téchto p-i zvlasté od dob t. zv. Deuteroizaiase
[Iz 40-55], ktery jim dal universalisticky
ramec svym pojetim, Ze vSichni néarodové
a dokonce i neziva ptiroda [Iz 44,23] vzdavaji
Bohu chvalu za jeho milost 1 soudy. I t. zv. p-&
sionské [Z 46; 48; 76], které se vztahovaly
puvodné  na Jerusalem, maji eschatologicky
vyhled. Z 103 a 104 pak ukazuji, ze v téchto
hymnech bylo dost mista i pro osobni zboznost,
jez ovSem byla vyrazem zboznosti celku.

S hymnem je pfibuzny t. zv. chyalozpév,
t. j. dékovna p. [hebr. t6dd, na pt. Z 136; sr.
Jr 33,11], jez byla plGvodné zpivana pii dé-
kovné obéti za doprovodu hudby_[Z 43,4]
a v pfitomnosti pozvanych hosti [Z 118, sr.
Z 22,23nn] u piilezitogt uzdraveni, zachrany
a prozité pomoci Bozi [Z 30]. Béhem doby se
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odpoutala d¢kovna p. od obéti a nékde ji
i nahradila [Z 40,7], proménivsi se v soukro-
mou dékovnou modlitbu. Podobné je tomu
i sp-&émi poutnickymi [»pisné stupni« Z
120nn], jez byly zpivany pii spoleéném puto-
vani z odlehlych mist ke svatyni [Ex 23,17;
34,23; Dt 16,16; 1z 2,3; Jr 31,6], nakonec vSak
se proménily v p. jednotlivce [Z 84; 122,1.8n],
touziciho po spole¢ném shromazdéni.

Vedle hymnti a chvalozpévli mame ve SZ
také zvlastni pisné, jez byly zpivany pii t. zv.
nastolovacich slavnostech Hospodinovych [Z
47; 93; 96-99, sr. 2S 6,5; 1Pa 13,8], jez dle
nékterych badatelti byly pofadany — podobné
jako v Babyléoné — kazdého nového roku.
Patrné tu $lo o slavnostni procesi, pfi némz
byla truhla Bozi vnasena do chramu.

Dal$im druhem sz pisni jsou t. zv. Zalo-
zpévy, kolektivni i individualni, jez také souvi-
sely s kultem [sr. 1S 1,10nn], takze i v Cisté
individualnich zalozpévech je uzito kultickych
pojmu [Jr 11,18-23]. Tak jako pfi chvalo-
zpévech se oblékal zpivajici ve slavnostni
roucho, tak pii Zalozpévech se odival zinici,
posypaval hlavu popelem, postil se, ¢inil pokani
a sliby [J1 1,13n; 2,15nn]. Piiklad kolektivniho
zalozpevu ‘mame na pf. Z 44; Oz 6,1-6;
14,3-9; P1 5 [v politické tisni], JI 1- 2 [pr1
hladu a kobylkach]; Jr 14,7-10.19-22 [v dobé
sucha]. Ve vSech tézkostech prozZival Izraelec
vzdalenost od Boha a Zalozpévem vyjadfoval
touhu po novém navazani styku s nim, po
milostivé jeho pomoci a novém ujisténi jeho
ptizné, takze mnohé zalozpévy ptfechézeji
v pisen naprosté duveéry v Boha a jeho vedeni
[na pi. Z 3; 4; 11; 16; 20,7nn; 27], jakych
méme ve SZ mnoho [Z 27 1- 6 121 125; 131].
Mezi zalozpévy se pocitaji T zv. modlltby
obzalovanych, pronaSené pry pii Bozich
soudech [podle Schmidta na pf. pry Z 7, jehoz
zaveér od v. 13 se piednasel aZ po osvobozuji-
cim rozsudku].

Vyhnanstvim v Babyloné, kde byl obétni
kult znemoznén, nastalo odlouéeni nabozen-
skych p-i od kultu, a tim se dostalo p-i Cisté
duchovniho obsahu.

Podle minéni nékterych badateltl k nejstar-
§im ¢astem SZ patii tyto pisné a pripovédné
vyroky: a) P. Lamechova [Gn 4,23n] na oslavu
krevni msty. — b) Pripovédi Noemovy [Gn
9,25nn]. — ¢) Proroctvi o praotcich [Gn
12,2n.7; 13,14-17; 25,23; 26,4; 27,27-29.39;
48,22]. — d) Pozehnani Jakobovo [Gn 49]. —
e) Pisenn MojziSova [Ex 15,1-18]. — f) Krats$i
p-¢ a prapovédi z doby putovani po pousti
[Ex 17,16; Nu 6,24-27; 10,35n; 21,17n]. —
g) Balamovy pripovédi [Nu 23,7-10.18-24;
24,3-9.16-19]. — h) Pozehnani MojziSovo
[Dt 33]. K nabozenské poesii patii nejen zeh-
naci, ale i proklinaci formule [Joz 6,26]. N¢-
které z téchto pisni a rytmickych prapovédi
jsou starsi nez jejich nyn¢jsi historické zaramo-
vani, nékteré jsou mladsi. Pfesné datum uz
nelze zjistiti.

vvvvvv

a¢ se k nému daji najit nepatrne nabehy nybrz
t. zv. parallehsmus membrorum, t. j. spOJem
dvou nebo tH pomeérné stejné dlouhych veét,
opakujicich riznymi slovy tutéZz myslenku [Gn
4,23; Z 22,20] nebo rozvijejicich a doplnu]1c1ch
myslenku prvni véty [Gn 16,12; Jb 3,17,
29,5] anebo konecné obsahuj1c1ch jeji protlklad
[Gn 4,24; Pt 10,In]. Badatelé rozpoznali
v hebr. poesii i rytmus, jenz zvl. v zalozpévech
byl pravidelny [3 + 2 ptizvuky, t. zv. kulhajici
verS, hebr. kina], takze uz na poslech kazdy
Izraelec véd¢l, ze jde o nafek. Liturgicky piednes
v synagoze piedpokladal urcity rytmus. Jini
badatelé se snazi rozeznat v hebr. poesii také
uré¢ité metrum, t. j. pravidelné stiidani
dlouhych a kratkych slabik podle urcitého
vzorce. Strofy v hebr. poesii jsou rozeznatelné
podle refrénu [na pt. v Z 42 se po urcitém poctu
ver§u, opakuje »Proc¢ jsi smutné, duse ma?«
Sr. Z 43]. Mame také pisné abecedni,
v nichz kazdy ver§ nebo jejich skupina zacina
postupné pismenou hebr. abecedy [tak na pf.
v P1 1-3 kazdému pismenu pfipadaji tii fadky,
v Z 119 vzdy osm].

1 v NZ se zpivalo v kiest'anskych shromaz-
dénich. Snad uz Sk 2,47 naznacuje néjaky
zpév. Ko 3,16; Ef 5,19 mluvi o zalmech,
zpévech a pisni¢kach duchovnich. 1Tm 3,16
je snad zbytek praktestanské pisné o Kristu.
Také chvalozpévy na Beranka a Boha ve
Zj4,11; 59n.12n; 11,17n; 15,3n; 19,2nn maji
raz liturgického zpévu. Pisen Mariina [t. zv.
Magnificat L 1,46nn] a ZachariaSova [t. zv.
Benedictus, L 1,68nn] nam naznacuji, jakého
druhu byla nz poesie.

Pisenn Salomounova, v hebr. originale
oznafovana »Pisen pisni«, t. j. »Pisenl nejpted-
néjsi«, »Velepisen, je spojena se jménem Salo-
mounovym, jednak pro zminky o ném [1,5;
3,7.9.11; 8,11], jednak proto, Ze pry Salomoun
slozil 1005 pisni [1Kr 4,32], z nichz tato by byla
vybrana jako na ukazku. V Kral. bibli je
zafazena podle ptikladu bibli feckych a la-
tinskych mezi_t. zv. knihy vyucujici, spolu
s knihami Jb, Z, Pi a Kaz, a to na misto po-
sledni. V hebr. biblich je ve tfeti skupiné knih
v t. zv. svatych spisech a tvofi spolu s knihami
Rt, Kaz, P1, Est soubor péti t. zv. svitkd. Tyto
knihy se ¢italy o péti nejvétSich zidovskych vy-
ro¢nich svatcich. V hebr. biblich jsou setazeny
bud podle pofadi jakoby historického: Rt,
Pis, Kaz, Pl, Est [toto pofadi je v podstaté
dolozeno talmudem| anebo podle potadi svatku
v prabéhu roku: 1. Pis k svatkim veliko-
no¢nim, 2. Rt na letnice, 3. Kaz na svatek
stankd, 4. P1 k vyro¢i zbotfeni chramu a 5. Est
k svatku lost [Purim]. Toto pofadi je doloZeno
az n€kdy od 9., po pf. 12. stol. po Kr., ale mi-
zeme se domnivati, ze uvedenych knih bylo
pouzivano pii bohosluzbé o téchto svatcich
jiz od dob mnohem starSich. Pis tedy zaujima
v souboru téchto péti svitkll misto bud prvé
nebo druhé.

Je pozoruhodné, Ze Pis neni viibec citovana
v NZ, podobn¢ jako Kaz, Est, Ezd a Neh.



Podle svédectvi Misny [zaé. 2. stol. po Kr.]
byla Pis spolu s knihou Kaz zafazovana mezi
knihy sporné, o nichZ nebylo nejistoty, zda maji
patfit do souboru biblickych knih ¢i zda mayji
byti z ného vylouceny. Ze stejné doby mame
svédectvi, ze rabbi Akiba proklinal ty, kdo si
prozpévovali Pis ve vinarnach, tedy néktefi
lidé t¢ doby rozuméli Pis jako svétské pisni
milostné.

Je otazkou, jaké divody vedly tedy pofta-
datele sz kanonu k zafazeni této knihy. Jisté
zde mélo roli jméno Salomounovo. Patrné
prispél i alegoricky vyklad, ze mila v pisni byla
pfirovnavana k Moudrosti. Vibec sz knihy,
tykajici se Moudrosti, jsou spojeny se jménem
moudrého Salomouna [P¥, Kaz], a pro toto
pojeti patrn¢ sveédci i nektera mista v sz apo-
kryfech [Moudrost Salomounova 8,2; Sirach
14,23; 15,2]. Zavaznym divodem asi bylo, Ze se
této knihy uzivalo pifi bohosluzbé o veliko-
no¢nich svatcich, tfebas to je doloZeno az
z doby o nékolik stoleti pozdéji.

Pis patrné neni dilo jednotné, je téZko najit
v ném jednotné pojeti, a nedafi se ani pojimati
ji jako dilo dramatické, jak navrhoval jiz cir-
kevni otec Origenes, a jak staré fecké rukopisy
uvadéji u jednotlivych casti osoby, které je
mély pronaset. Nékteré malé Casti se opakuji
[2,6n = 8,3n; 2,17 = 4,6, po pt. 8,4]. Zda se,
ze je zde soubor asi 25 kratkych pisni, které
jsou uspotadany za sebou zcela vnéjskové podle
né&jakého slova, které se v jednotlivych kratkych
pisnich vyskytovalo, na pt. Libanon [4,8.11.15]
Toto zjistil jiz cirkevni otec Theodor z Mopsu-
estie ve 4. stol. a toto poznani pak uplatnil
v 18. stol. theolog a basnik Herder.

V dnesni podob¢ pochazi tento soubor pisni
asi ze 3. stol. pt. Kr., nebot” jeho jazyk je velmi
pozdni, a vyskytuji se tam i slova perska, ba
dokonce fecka. Avsak mnohé z jednotlivych
pisni mohou byt mnohem starsi.

Tato forma pisni odpovida i pivodnimu
a nynéjSimu uziti Pis a podobnych zpévu. Pii
arabskych svatbach v Palesting, v Syrii a v pfi-
lehlych uzemich se dodnes, jak svéd¢i zaznamy
Wetzsteinovy, Dalmanovy i nasSeho krajana
Musila, takovych pisni pouziva. Den pied
svatbou se tan¢i mecovy tanec, k némuz divaci
zpivaji t. zv. uasf, t. j. liceni kras nevésty.
V tydnu po svatbé jsou novomanzelé oslavo-
vani jako kral a kralovna, za trin jim slouzi
obraceny smyk uzivany k mlaceni obili, jenz
se umisti na humné. [O svatebnim tydnu viz
téz Gn 29,27; Sd 14,12-17; 1z 61,10. O koru-
novani zenicha anevésty je téz zminka
v Misné].

Svatebni obfady a zvyky se obycejné udr-
zuji ve stejné podobé po dlouhé doby, i na
Moravé a zvlasté na Slovensku jsou nékteré
takové zvyky zcela jisté jesté z dob pohan-
skych.

Mame doklady o »svatych svatbach« boha
a bohyné ze starého Egypta, Babylonie a Syrie.
Obiad této svatby byl provadén na jafe a mél
pusobit jako kouzlo zarucujici dobrou trodu
a plodnost. S tim mozZna souvisi, Ze Pis byla
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spojena pravé s jarnimi svatky velikono¢nimi,
¢1 presnéji se svatky piesnic. Podobnych obtad
jako pfi téchto svatbach bohi se pak pouzivalo
1pfi svatbach krala [sr. Z 45], a pak i pii
svatbach velmozu a s postupujici »demokrati-
saci« obfadu se dostaly tyto zvyky i mezi lid,
kde se udrzely dodnes.

Nezda se vsak, ze by védomi o tomto jejich
pohanském bohosluzebném puvodu bylo divo-
dem pro zafazeni sbirky do souboru svatych
knih zidovskych, spise by to byl divod pro
jejich vylouéeni. Do souboru svatych spist byla
pojata Pis uz chapana alegoricky, nejprve
patrné byla mila srovnavana s Moudrosti [viz
vyse], v pozdé&jsim zidovském pojeti se zde vidi
vztah Hospodina a Izraele [Ez 16; Oz 1 a 3
aj.]. V kitestanské cirkvi byla chapana Pis jako
oslava lasky mezi Kristem a jeho cirkvi, tak ji
vykladaji i bratii Krali¢ti. Avsak i jiné vyklady
alegorické se vyskytly, Ze je zde fe¢ o poméru
Boha a véfici duse, nebo v katolické cirkvi byla
mila z Pis ztotozfiovana s pannou Marii.
V katolické cirkvi je alegoricky vyklad zavazny,
i v nékterych kruzich evangelickych je pova-
zovan za jediné spravny.

I opravnéné namitky proti nému byly cir-
kevnimi institucemi diive trestany. Cirkevni
otec Theodor z Mopsuestie byl dlouho po
své smrti prohlasen koncilem Catihradskym
r. 553 za kacife, Castellio byl r. 1545 dan Calvi-
nem do klatby a musel opustit Zenevu, Luis
de Leon byl r. 1567 odsouzen katolickou
inkvisici.

Pocinajic 18. stoletim se v8ak mezi evange-
liky uplatnovalo ptirozené pojimani Pis, at’ uz
byla povazovana za soubor volnych pisni nebo
za utvar dramaticky, nebo i za pozlstatek
starobylého obtadu.

Pis pro své umélecké krasy se téSila vzdy
zna¢nému zajmu piekladateld, basnikd [u nés
zvl. K. H. Macha, viz Pis 2,12], hudebnika
i vytvarnikd.

A pojimame-li Pis i jen jako knihu, ktera
pojednava o pozemské lasce, t. j. v jejim ptiro-
zeném smyslu, pfece nas pozveda k Bohu,
nebot’ i vztah mezi muzem a zenou ma své
misto pted nim [Ef 5,23-25.28]. Dansky theo-
log Bentzen uzavira své pojednani o Pis slovy:
»Pro¢ nedékovat Bohu, Ze mezi svatymi kni-
hami nam dal také slova lasky ?«

Obsah [podle M. Hallera]:

Kap. 1.: 1-4 chvala milované, 5-6 »jsem
Cerna...« 7-8 rozhovor, 9-17 vzajemné lieni
kras.

Kap. 2.: 1-7 rize Saronska, 8-14 jaro
a laska, 15 listicky, 16-17 odevzdanost.

Kap. 3.: 1-5 milostna touha, 6-11 svatebni
pravod.

Kap. 4.: 1-7 li¢eni kras pftitelkyné, 8 volani.
4,9-5,1: rozhovory.

5,2-7: zkouska lasky.
5,8-6,3: li€eni kras pftitele.

Kap. 6.: 4-7 li¢eni kras pritelkyné, 8-9
jedind holubicka, 10-12 mila v zahradé.
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Kap. 7.: 1-6 popis tanecnice, 7-10 hovory, 11-
14 laska na vinici.

Kap. 8.: 1-4 »6 bys byl bratr muj...«,
5-7 »silné jako smrt«, 8-10 sestficka, 11-12
vinice Salomounova, 13-14 v zahradé.

Sgt.

Pisidie jest hornata krajina zapadniho
Tauru v Malé Asii. Za doby fimské nalezela
nejprve k provincii Galatii, pozdé€ji se stala
samostatnou provincii. Hrani¢ila na vych. na
Lykaonii, na jihu na Pamfylii, na zap. na Lycii
a Karii, na sev. na Frygii. V sev. ¢asti Pisidie
jsou velka solnd jezera. Obyvatelstvem P. byli
udatni, svobody milovni horalé, ktefi svymi
vypady znepokojovali sousedni krajiny a nikdy
nebyli plné podrobeni ani PerSany ani Ri-
many. Hlavnim méstem P. byla *Antiochie
Pisidicka. Ap. Pavel na prvni misijni cesté
proSel s BarnabaSem dvakrat P. na cesté
z Perge do Ikonie [Sk 13,13.14] a zpét [Sk
14,21.24.25]. Mozna, ze i na druhé misijni
cesté prosel severni Casti této krajiny [Sk 16,6]
a¢ neni vyslovné jmenovana. Nékteti se domni-
vaji, ze zminka »v nebezpefenstvi od lotri«
[2K 11,26] se vztahuje na pobyt v Pisidii.
Kiestanstvi zde zapustilo kofeny aZz kolem
roku 300 po Kr.

Piskati. Mt 11,17 kara Jezi$ svéhlavost
svého pokoleni tim, ze je pfirovnava k détem,
jez pii hi'e nejsou s ni¢im spokojeny: piska-li se
k veselému tanci, nemaji chuti se z(castnit;
zanotuje-1i nékdo pohiebni natikani, jsou také
nespokojeny. Jezi§ svou radostnosti se jim
nelibi prave tak jako Jan Kititel svou asketic¢-
nosti. Nejde tu o vécné divody, ale o détinskou
naladovost. V 1K 14,7 piirovnava Pavel mlu-
veni jazyky k hudb& hudebnich nastrojia, pti
niz nelze rozeznati melodii, protoze neni za-
chovan rytmus a intervaly tonu.

Pismo. *Pisaf. *Napsan. Uz v dobach
piedhistorickych uzivali lidé riznych znameni,
zna¢ek a symboli, jez jim umoznovaly pfipo-
menout si ur¢ité udalosti, oznaéit své nastroje
a dorozumét se s osobami nepfitomnymi a
vzdalenymi. Nejlépe se k tomu hodil obrazek.
A pravé z obrazki, pifedstavujicich urcité
pfedméty, vyvinulo se p. Podle B. Hrozného
vzniklo nejstar$i obrazkové p. mezi Sumery
a semitskymi Akkad’any, kteti od 4. tisicileti
pt. Kr. zaplavili dolni poti¢i Eufratu, obydlené
tehdy Sumery, jejichz obrazkové pismo upravili
a prizpasobili semitStiné. Obrazky [t. zv.
ideografy] puvodné piedstavovaly cela slova,
pozdéji vsak jen slabiky bez ohledu na puvodni
vyznam. Ponévadz pak vyryvani obrazkd do
hlinénych desticek bylo pfili§ namahavé
a zdlouhavé, byly vyryvany jen zakladni znaky
obrazkli pomoci pisatka. Tak vzniklo t. zv.
pismo klinové, skladajici se z rizné polozenych
klinkt, vzniklych vtisknutim pisatka do hlinéné
tabulky [podrobné&jsi popis najde§ s obrazky
u Bic¢e III., 17nntobraz. ptfilohy]. Toto
pismo, béhem doby zjednodusené, rozsitilo se
po celém ptfednim Orientu a psalo se jim az do

Pisidie-Pismo

1. stol. pt. Kr., davsi podnét ke vzniku klino-
vého pisma perského [koncem 6. stol. pt. Kr.],
jez bylo smésici znakd ¢aste¢né hlaskovych,
castecné slabikovych. Nejvice zjednodusili
klinové pismo zapadni Semité ugaritsti. [Ugarit
bylo mésto na pobiezi severosyrském proti
ostrovu Kypru (bjbl. Cypr,) vykopané r. 1929
na pahrbku Ras Samra.] Jde tu uz o skute¢né
pismo hlaskové, majici jen 29 znaku vétSinou
pro souhlasky. OvSem, toto pismo z 15. stol.
pt. Kr. slouzilo jen ugaritské svatyni, takze se mu
nedostalo nikdy vétSiho rozmachu ani trvani.

Obrazkovym pismem, vzniklym kolem
r. 3000 pf. Kr. byly také t. zv. egyptske hiero-
glyty, t. j. posvatne znaky, jez kryly stény
chramt a hrobek. Pro denni potifebu se uzivalo
zjednodu§eného pisma t. zv. hieratického, jez se
dalsim vyvojem v polovin¢ 1. tisicileti pro-
ménilo v pismo démotické, jimz se psalo az do 3.
stol. po Kr. Na pudé palestinské se vyskytovalo
pismo klinové, jimz si dopisovali dokonce
egyptsti faraonové se svymi syrsko-palestin-
skymi vasaly [sr. el-amarnské dopisy], i hiero-
glyfické v dobach nadvlady egyptské. V Taa-
naku [Joz 21,25 Tanach] byl nalezen pecetni
valecek z pocatku 2. tisicileti s pismem klino-
vym 1 hieroglyfickym. Klinové pismo pievla-
dalo v diplomatickém styku jesté dlouho po
padu Babylonie.

Skute¢nou »abecedu« zavedli syropales-
tinsti Kananejci se 22 znaky pro souhlasky
[samohlasky psany nebyly, coZ znesnadiiovalo
éteni, ale usnadnovalo psani rdznych nareci
tymiz znaky], jez v rozliénych Upravach pre-
vzali Rekové, Rimané i Slované. Dulezité je,
7ze uz nemaluji svou fe¢, nybrz pro urcity zvuk
maji uréity znak, ktery se ovSem vyvinul
z pisma obrazkového. Pismo starokananejské
bylo rozsifeno koncem 2. tisicileti pf. Kr. po
celé Syropalestiné a v prvnich staletich 1. tisici-
leti rozsifilo se i mezi Aramejce, ktefi je pro-
meénili koneéné v t. zv. pismo kvadratni [kazdé
pismeno bylo mozno vepsati do ¢tverce], jimz
Zid¢é pisi dodnes. Vedle toho ovsem az do 4.
stol. po Kr. psali také pismem starokananej-
skym, ale nejstar$i nyni znamy rukopis knihy
IzaiaSovy [snad z 2. stol. ptf. Kr.] je psan uz
pismem kvadratnim v hebrejstiné. Aramejstina
jesté r. 701 pt. Kr. byla v Judstvu jen malo
znama [sr. 2Kr 18,26, kde Kral. »syrsky« =
aramejsky]. V dobé politické nadvlady Assy-
fani byla sice znovu vnucovéna akkadstina
[»pismo lidské« proti pismu bozskému, jimZz
byla psana svata pisma ulozend v chramé,
Iz 8,1 sr. Ex 32,16; Dt 31,26; 1S 10,25], ale uz
se neujala. V dalsim stoleti pfed vyvracenim
Jerusalema byla vétSina judského lidu uz dvoj-
jazy€na [starokananejska a aramejska], po
navratu ze zajeti babylonského nékteri Zidé uz
»neuméli mluviti Zidovsky « [Neh 13,24, sr.
Ezd 4,7]. JeziSovou rodnou fe¢i byla aramej-
Stina, ale Zakon a Proroci byli ¢teni v hebrej-
§tin€ [t. j. ve starokananejsting€, sr. Iz 19,18,
posvatném jazyku proti obecnému jazyku
aramejskému], psané¢ aramejskym pismem
kvadratnim.
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Vyvoj klinového pisma z piivodniho pisma obrdzkového. Piktograf je znak pro celé slovo. Pozdéji byl psan
v poloze lezaté, otocen o 90°, snad aby se lépe ryl pisdatkem do hlinéné tabulky. Psalo se shora dolii a zleva
vpravo ve sloupcich. Jesté pozdéji byly obrysy stylisovany tak, Ze pisari piivodni piktograf sloZili z vice
vrypii, vtiskit klinového pisatka (stylus) do hlinéné tabulky. Casem se podoba znaku zjednodusovala, pocet
vrypii se ménil. Soucasné vSak pismo piechdzelo od slovniho k slabikovému, t. j. vyslovnost slova sice
zuistala, ale obraz pozbyl svého puvodniho vyznamu a kles! na znak slabiky. Pak skladal s jinymi
znaky nova slova, v nichz predponami a priponami byly oznacovany casy, pady a tFidy slov. Nazvy
v tabulce znaci nalezisté klinovych desticek, na nichz se znak vyskytuje. Podle Drivera.

POZNAMKA K OBRAZKUM NA STR. 636 a 637

Theorie o vzniku abecedniho pisma podle Drivera a Chiery. Vyvoj Sel pravaépoaobné dvoji cestou: jednak,
od hieroglyfu, ktery byl piivodné znakem slova, pozdéji slabiky, pres pisma kanaanska k hebrejskému, a jed-
nak pres pisma kanaanska k fénickému a odtud k recké a latinské abecedé. Spojovaci clanky vsak nebyly
jesté viude urceny.

POZNAMKA K OBRAZKU NA STR. 638

Ukazky riznych tvarii hebrejské abecedy. Elefantinské papyry obsahuji aramejsky psané dokumenty
o zZidovské kolonii v Egypté okolo r. 410 pr. Kr. Ossuaria jsou hrobni schranky na kosti. Papyrus Nashiiv
(podle majitele), utrzek asi z 2. stol. po Kr., obsahuje hebrejské Desatero s casti pozehndni podle Dt 6. Ain
Fascha je misto nalezu svitkit asi z 2-1. stol. pr. Kr. Prehled sestaven s pomoci Orientdlniho ustavu.
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O ¢loveku, ktery dovedl ¢ist a psat, se tikalo
ze »zna pisma« [Iz 29,11n], »umi pisma« [J
7,15]. OvSem, u Izraelct $kolni vzdélani tzce
souviselo se znalosti *Pisma sv., takZze umét
pismo = znat Pismo sv.

Pismo svaté, pisma svata, svata pisma.
Tohoto oznacéeni [»svaté knihy«] pro biblické
spisy je po prvé uzito v IMak 12,9 a ovSem
u rabind, nikoli vSak ve SZ. Také v NZ je
ptivlastku »svaty« k oznaceni bibl. knih uzito
jen ziidka. V evangeliich se mluvi prosté
o pismu nebo pismech [Mt 21,42; L 4,21; sr.
1Pt 2,6; 2Pt 1,20]. Jen Pavel v R 1,2, kdyz
mluvi o evangeliu, pravi, Ze bylo zaslibeno
skrze proroky a v plsmlch svatych [sr.
R7,12; 2Tm 3 15] »Pismo, pisma« v NZ je
Jednak oznafenim SZ [Mt 22,29; 26,54; Sk
17,2.11; 18,24.28; R 15,4; 1K 15,3n; Ga
3,8.22; 2Tm 3,16], 1 kdyz n¢kdy je mySleno na
jednu ze tii jeho c¢asti [Zakon, Proroci, Spisy],
na pf. Mt 26,56; R 16,26; jednak oznaceni
urcitych biblickych vyrokd [Mk 12,10; 15,28;
L 4,21; 24,27.32.45; snad také J 5,39; jisté
J 7,38; 13,18; 19,24.36.37; Sk 1,16; 8,32.35].
Mezi vyklada¢i NZ jsou spory o to, zda na
uréitych mistech znamena vyraz pismo cely SZ
nebo jen néktery z jeho vyrokd. Ale vzdy jde
0 oznaceni autoritativni viule Bozi, obsaiené
v celém SZ, takze Pavel v Ga 3,8.22 muze
Pismo personlﬁkovat jako vtéleni ville Bozi [sr.
R 11,32 s Ga 3,22]. S tohoto hlediska snad
nutno chépati vyraz »aby se naplnilo pismo«
[J 19,24.28.36], 1 kdyz je uveden sz citat, ktery
se naplnil [sr. J 17,12; 1Pt 2,6; 2Pt 1,20].
Pismu jako pismem zachycené vili Bozi je
nutno vétit [J 5,47]. Pozdéji byl tento pojem
Pisma jako autoritativniho vyjadieni vile Bozi
pienesen i na NZ. *Bible. 3. *Litera.

Pisni¢ka *Pisen. Ve smyslu posmesnem
Jb 30,9; Z 69,13; PI 3,14. Jinak vétSinou pisen
[Nu 21 17 Z 28 7 42 9 137,3; Pt 25,20] nebo
chvalozpev [ 118 14 119, 54 Iz 24,16; Sk
16,25]. O Salomounovi se pravi, e slozil
1005 pisnicek [1Kr 4,32].

Pison je feka, vytékajici jako rameno
hlavni rajské teky [Gn 2,11], ktera obchazi
vSecku zemi Hevilah, kdeZ je zlato, »bdelium
a kamen onychin«. Které izemi se tim mini
a o kterou feku jde, je dosud neznamo. Bylo by
zbyte¢né vypocitavati rozmanité theorie
o tomto predmétu. *Eden.

Pist [hebr. gab], sté. naboj, silny a duty dil
kola, ktery se to¢i okolo napravy [osy] a do
néhoz jsou nabity $pice [1Kr 7,33].

PiStec, pist'ala, pi§talka. Vyrazy pistala,
pistalka prekladaji Kral. dveé hebr. slova [’igdb
a chalil] a jedno fecké [aulos). *ligdb [pielozené
v Gn 4,21 »nastroj hudebny« a u Jb 21,12
»muzika«] byl nejstar§im hudebnim nastrojem
foukacim, zhotovenym z rakosu. Uzivano ho
bylo hlavné pastyii, ale také chramovymi
hudebniky a k soukromé potéSe nebo
k vyjadieni zarmutku [Jb 30,31]. Nékdy uzivali
pistal dvojitych [Salmaj] nebo spojenych
v jakési varhanky [Z 150,4 piekladaji Kral.
»varhany«]. Foukalo se bud’ zptfedu nebo se

Pismo svaté-Pla¢c [639]
strany, a to n€kdy soucasné do dvou pistal ne-
stejn¢ dlouhych. Chdlil, asi nase flétna, vétsi
nez pistalka a z pevnéj$iho materialu [1S 10,5;
1z 5,12; 30,29]. Uzivalo se ji nejen pii radost-
nych udalostech, nybrz i pfi smutku [Jr 48,36;
Mt 1J,17]. Hebr. mdchol, které Kral. v Z
149,3; 150,4 piekladaji pistala, znamena ve
skutecnosti tanec, rej. Totéz slovo piekladaji
*»wplésani« [Z 30,12; Jr 31,13; P1 5,15, sr.
Jr 31,4]. Pavel srovnava mluveni jazyky s pis-
kanim na pistalku [1K 14,7], jez se musi drzeti
uréitych hudebnich pravidel, aby vynikla
melodie. Zj 18,22 ptedpovida, ze Babylon

Egyptsti flémisté. Malba z Theb.

bude tak dokonale zniCen, Zze se v ném neozve
hlas »kytaristd, pévcd, piStci a trubacl; po
né&jakém umeélci kteréhokoli uméni nebude
v ném ani pamatky« [pieklad Zilkav].

Pistéti = Svitofiti [o vlastovce 1z 38,14],

Pitel, st¢. = pijan [Iz 24,9].

Piti, piti *Napoj. *Opilec.

Piton, potomek Jonativ [1Pa 8,35; 9,41],
syn Michuv.

Pivnice, st¢. $pizirna, sklep, L 12,24.

Plac, sté. [z ném.] = prostranstvi, ndmésti,
prostor [1Kr 22,10; Neh 3,25; Ez 41,11]. Ve
Sk 19,29 tak piekladaji Kral. fecké theatron =
divadlo, v némz se také konala vetejna shro-
mazdéni.

Placek, prostor, chodba [Ez 42,4].

Pla¢ *Kvileni, kviliti. *Nafikani, nafikati.
Pla¢ byva pfirozenym vyrazem bolesti pfi
amrti nékoho drahého [Gn 50,1; Dt 21,13;
2S 3,32; Mk 5,38n; L 7,13.32; J 11,31.33;
20, 11.13. 15; Sk 9, 39 a j. ] nebo pti loudeni
[Rt 1,9.14; 'Sk 20 37n; 21,13] a tuzkostném
zarmutku [Gg 21 16], pii namahavé a Gasto
marné praci [Z 126,6, 1 kdyZ tu snad jde, jak se
domnivaji nekteti vykladaci, o kulticky plac;
sr. Z 80,6], pti nespokojenosti [Nu 11,4.10] a p.
P. byva vyrazem vnitiniho ottesu [1S 1,7;
F 3,18], zvlasté pak hanby a pokani [Sd 2,4;
2S 15,30; PI 1,16; Mt 26,75; L 7,38], ale také
nec¢ekané radosti [Gn 46,29]. Bible zna vSecky
druhy a pric¢iny lidského p-e. Klade proti sobé
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p. a smich [Kaz 3,4], ale na rozdil od mimo-
biblické klasické literatury uz SZ vi také
o p-i, ktery je vyrazem pokorné odevzdanosti
Bohu a jeho spravedlnosti [2Kr 20,3.5; Iz
38,3; 2Kr 22,8nn.19, sr. Sd 16,28, kde je vyraz
»volal«; Oz 12,4 a Z 69,11].

Odtud pochopime néktera mista NZ, kde
se mluvi o p-i jako nyné&j$im znaku téch,
ktefi uvéftili v Krista [L 6,21; 23,28; J 16,20;
Jk 4,9] a budoucim stavu téch, ktefi ho ne-
pfijali [L 6,25; Jk 5,1; Zj 18,9nn]. P. véficich
je vyrazem pokorné odevzdanosti Bohu, od
néhoz ¢lovek vse ocekava, na néjz se cele spo-
1éha, protoze pravé zna svou duchovni
a mravni bidu. Je to opak sebejistoty ¢lovéka,
jenz se stavi vedle Boha a proti Bohu u védomi
své sily a sobé&stacnosti [L 18,11nn]. Tak jako
se proméni p. véficich v Krista v radost a smich
[L 6,21; Zj 21,4], tak se proméni smich neveti-
cich v plac [L 6,25; sr. 16,19nn; 18,14;
1,51nn] az Buh a Kristus zjevi pfed celym
svétem svou moc a vladu [Zj 18,9nn], kdy uz
nebude mozno ziskati milost Bozi, jez byla za
tohoto zivota tak lehkomyslné¢ odmitana. Tento
p. je spojen se skiipénim zubd, aby tak bylo
naznaceno marné a zoufalé pokani, jez zachvati
celého cloveéka [Mt 8,12; 13,42.50; 22,13;
24,51;25,30; L 13,28].

Zeny, plaéici nad JeziSem, ktery jde na
smrt [L 23,27n], dokazuji svym naikem, ze
nepochopily jeho poslani v Bozim planu, jemuz
je nutno se podrobit, a tak doznavaji vinu lidu
na jeho kiizi. Jezi§ jejich p. nad sebou odmita
[sr. Jr 22,10] a vyzyva placici, aby plakaly
nad sebou a svymi détmi, jeZ ponesou nasledky
odmitnuti Bozi nabidky v Kristu. Je to posledni
vyzva JeziSova k pokani, vyzva, jiz pted ¢asem
sam provazel svym p-em [L 19,41n].

Pavel vyzyva vétici, aby »plakali s placi-
cimi« [R 12,15]. Tato vyzva je pfiznacné
v oddile, jenz mluvi o poméru kfestana k ne-
veéficim [R 12,14-21], ktefi jej pronasleduji.
Ani vic¢i nim nemaji byt kiestané lhostejni,
nybrz souciténim i s nimi maji plnit pfikaz
lasky [Mt 5,44n; 7,12; 22,39] a tak dokazovat
své synovstvi v Bohu. Soucit vii¢i véficim je
pro krestana samoziejmy [J 13,34n; R 12,10;
1Te 5,15].

Pla¢ Jeremiasiv *Jeremiasuv Plac.

Plachta [2S 17,19; lodni plachta Sk
27,17.40]. U Iz 33,23 a Ez 27,7 jde o lodni
vlajku [sr. Ex 17,15; Z 60,6, kde Kral. totéz
hebr. slovo nés prekladaji korouhev].

Plachy, st¢. = divoky, zdivocely, rozéileny,
neklidny; lehky, nevédzeny. Zilka v 2Tm 3,3
pieklada ftecky vyraz anémeros nevlidny.
Hej¢l: neurvaly, Skrabal: zatvrdily.

Plakati, plakavati. *Natikati. *Kvileti.
*Plac.

Plamen, plamenny *Ohen.

Planety, hebr. mazzdlot a k°silim, snad
hvézdy zvitetniku, ackoli badatelé se znacné
rizni ve vykladu. Jde o *hvézdy, které podle
.starovékych nazoru ovladaly osud ¢lovéka, a

proto byly uctivany jako bozstva vedle slunce
a mesice [2Kr 23,5; 1z 13,10].

Planetari [Dt 18,14; Mi 5,12], astrolo-
gové, hvézdopravci, ktefi vétili, ze osudy
lidské lze piedvidati z postaveni hvézd na za-
klad¢ nauky, Ze cely vesmir a vSecky véci v ném
jsou v jakési vnitini sympatii. Svét jim byl
zivou bytosti, organismem, v némz ze zmén na
jednom organé [hvézdach] bylo lze soudit na
zmény v druhém organé [zivoté lidském].
Tento nazor je prastary, jak ukazuje klino-
pisné dilo ze 16. stol. pf. Kr. v knihovné
Assurbanipalové. Za ¢asi Alexandrovych pro-
niklo planetaistvi do Egypta a Recka. U sta-
rého Izraele nachazime polemiku proti plane-
taistvi v Sd; Jb 38,33; 1z 47,13. Planetaistvi
zde totiz bylo zakazano [Jr 27,9]. Mudrci od
vychodu [Mt 2,2] patfili k tomuto druhu
hvézdopr a vei.

Planetnik *Planetaf.

Plany, sté. = pro vyschlost netirodny, vy-
prahly [o pousti Jb 30,3; 38,27], divoky [opak:
Stépny], netrodny, nesouci plané ovoce [Jr
2,21; R 11,17.24].

Plast’. Kral. tak ptekladaji vétSinou hebr.
m®il [Ex 28,4; 29,5; 1S 15,27; 18,4; 24,5,
28,14; Jb 29,14; Z 109,29; 1z 61,10], oznacu-
jici svrchni tuniku, jeZ se natahovala pies
hlavu. Mimo chramovy personal jej nosili i pfi-
slusnici kralovského rodu. Zde si vSimneme
pouze vyrazl, neuvedenych v hesle *Odév,
a oznacujicich rizné druhy svrchniho odévu.
Tak ’adderet byl jednak p., jenz byval odzna-
kem proroku [1Kr 19,13.19; 2Kr 2,8.13n],
obyCejné se srsti [Za 13,4, kde Kral. maji
»sukné«], jednak bohaté vyzdobeny p., jaky
naSel Achan mezi jeri§skou kofisti. Snad byl
dovazen z Babylona [Joz 7,21]. Mi 2,8 vytyka
vudcim lidu, ze vydfeli nejen odév, ale 1 p.
[sr. Ex 22,26]. — beged, svrchni odév, ktery
nosily i zeny [Gn 24,53; vdovsk¢ Saty Gn
38,14]. Obrazné o zlofecenstvi [Z 109,19],
o hnévu a pomsté [Iz 59,17], o spaseni [Iz
61,10, kde maji Kral. roucho], které kdo obleka
nebo v né€z je obleéen. — Aram. sarbal piekla-

Recké plasté (himation, chiton, chlamys) na recké
vaze zvané ,,louceni bojovnika".



daji Kral. u Dn 3,21.27 vyrazem p., ktery sahal od
krku az k noham. — »Vztahnout ktidlo p-€ na zenu«
= vziti si za manzelku [Rt 3,9; Ez 16,8].

V NZ je vyrazem p. obvykle ptelozeno fecké
himation, jez oznacuje piehoz [Mk 10,50; Sk 12,8]
pres spodni Sat, noSeny bezprostiedné na téle
[fecky chito’n, Kral. sukné¢ Mt 10,10; L 3,11].
Mt 5,10 ma na mysll soudni spor, pii némz
odpurce 7add ménécenny spodni Sat. JeZi§ radi,
aby mu jeho ucednik nechal i vzacné&jsi p. U Mt
23,5 jde o modlitebni p. [sr. Nu 15,38]. Ozdobou
véfic zeny nemaji byt nadherné Saty [Kral. plasté
1Pt 3,3], nybrz mirny a tichy duch.

Recké chlamys je Cerveny, Sarlatovy [Kral.
brunétny] p. jako odznak vojenského velitele nebo
cisare, je-li mimo Italii. Take vojaci méli Sarlatovy
prehoz, upevnény na levém rameni. Pravé tento
véle¢ny prehoz fimského vojina mél byt nahrazkou
cisaiského p-¢, do néhoz zoldnéfi oblékli knizete
pokoje [Mt 27,28, sr. 21,5], protoze nepochopili
narok Jezistv. *Sarlat.

Plasték, hebr. ma‘tafor [1z 3,22],
s dlouhymi rukavy.

Plat, poddansky poplatek, *dan, odvadény bud’
v penézich, zboZi nebo uhrazovany robotou. Ukladali
jej kralové podrobenym narodum [Dt 20,11; Sd
1.28; Ezd 4,13; Neh 5,4; Mt 17,25 a j.]. P 12,24
pravi: »Ruka pracovitych panovati bude, Istiva
[= leniva] pak musi davati p.«, t. j. bude
podrobena nucené praci [sr. Joz 9,21.23; 1Kr
9,21; Pt 9,29]. U Mt 17,24 tak ptekladaji Kral.
tecké didrachma [*Penize], ptl Sekelu, jez v dobé
JeziSové musel odvadét rocné kazdy Izraelec
muzského pohlavi nad 20 let na udrzovani chramové
bohosluzby [sr. Ex 30,11-16; Neh 10,32n]. Po padu
Jerusalema museli Zidé po celé fi8i platiti tuto
didrachmu na udrzovani modlosluzby Jupitera
Kapitolského v Rimé. Bylo to pro né nejveétsi ponizen,
jeZto uz prosta statni dan fimskému cisafi byla jim
problémem [Mt 22,17].

Platno. Neni pochyby o tom, Zze uz stafi Izraelci
vyrabéli ruzné druhy p. nejprve ve vlastnich
domacnostech praci zen, pozd€ji se tomu vénovali
tkalci z povolam [sr. 1Pa 4,21]. Rlzné druhy p.
byly oznaCovany riznymi hebr. vyrazy, jez
Krali¢ti piekladaji brzy *kment, [roucho] Inéné,
brzy *Sarlat a j. Ani jeden V}'fraz, jez Kral. ve SZ
piekladaji p., neni p-em v naSem slova smyslu.
V Pt. 31,24 jde o jemnou Inénou kosili [Sd 14,12;
Iz 3,23 piekladaji tentyz vyraz slovy *Cechl,
*Cechlik]. U Iz 59,5.6 oznacuji tak tenka vlakna
pavuciny, a v Ez 27,7 jde o to, co se roztahuje jako
lodni plachta [ve sté. vyraz p. znamena také lodni
plachtu]. U Mt 27,59; Mk 15,46 jde o preklad
feckého sindon, jemného tkaniva, dovazeného
ptivodné z Indie, pozdéji se jim oznacovalo p. vilbec
nebo Inéna kosile [Mk 14,51n]. Recké othonion
znamena Inéné obinadlo. Podobnymi obinadly bylo
obvinuto t€lo JeziSovo [L 24,12; J 19,40; 20,5nn;
Kral.: prostéradla].

Platnost [st¢. = sila, moc, ucinek; uzitek,

roucho

Plasték-Plésani, plésati [641]
cena]. Ko 2,23 pravi, ze asketické piedpisy
»nejsou v zadné p-i« [Kral.], t. j. nemaji ceny, jsou
bezcenné [Skrabal].

Plavec, namoinik, lodnik [Ez 27,8.27-29; Jon
1,5; Sk 27,27]. *Lod’.

Plaveni, plavba [Sk 279n]. Plavba pro
namoini lodi doby Pavlovy byla velmi nebezpecna
po Stiedozemnim mofi od pocatku fijna, jezto v této
dob¢ zacinaly prudké boufe. Proto byvala na cCas
viibec zastavena. 5

Plaviti se = jeti na lodi nebo jiném plavidle [Z
107,23; Mt 14,13;76,22; Sk 13,4 aj.].

Plavy [z lat. flavus, sté. = temné Zluty, medové
neb voskové barvy, jakou maji mrtvoly nebo
nemocni lidé]. Jezdec na p-ém koni, za nimz $lo
peklo, mél jméno Smrt [Zj 6,8].

Plece, u cloveka Siroka ¢ast zad nad lopatkami,
zada, rameno [Jb 31,22; Iz 49,22], u zvifete
hotejsi ¢ast piedni nohy [Ex 29,27; Lv 7,32; 1S
9,24 a].]. ¥*Pozdvizeni. *Obét.

Plechovice, plechové bréni k ochrané nohou
[1S 17,6].

Plechovice z Cypru (z Enkomi) a z Karchemise.
Podle Gallinga.

Plejtev, plejtva, st¢. = ploutev [Lv 11,9n; Dt
14,9n].

Pleniti, pleniti, st¢. = hubiti, kaziti, vytinati;
loupiti [Z 101,8; Jr 1,10; 12,17; 45,4; Mi 6,13;
Ab2,10aj.].

Plésani, plésati, zplésati, st¢. = tleskati
rukama; radosti poskakovati, velmi se radovati;
tancovati, skékati. Tak ptekladaji Kral. nejméné 19
hebr. vyrazii [11 slovnich kofentl], jimiz SZ zahrnuje
vSecky prO]evy radosti, ale také kultického veseli [2S
6,14n], jez se vyvrcholovalo tancem, na pf. pfi
slavnosti vinobrani [Sd 21,21, kde Kral. hebr.
chiil = tancCiti prekladaji plésati]. Sd 21,21nn
naznacuje, Ze se tohoto »plésani« zicastiovaly pouze
Zeny. Pfirozeng, ze se »plésalo« [= tancovalo]
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zvlasté tehdy, kdyz Buh doptal vitézstvi [Sd
11,34 plesajici = tancici; 1S 18,6; sr. Ex
15,20nn, kde prorokyné Maria fidila tanec Zen
za zvuku bubinkt. Kral. hebr. »tance« piekla-
daji *»pistaly«] anebo na pamatku vysvobo-
zeni, zvl. z Egypta. Tancem, zpévem a recitaci
pfibéhu byla tato udalost bohosluzebné dra-
matisovana v nab. procesich. Jesté Jr 31,4 za-
slibuje judskym zajatcim, ze »panna Izraelska
se bude obveselovati bubny a vychazeti
s houfem plésajicich«, kdezto Pl 5,15 nafika,
ze plésani [= rej] se proménilo v kvileni. Jiné
sloveso, oznacujlcl smich a tanec, spojeny
s hudbou a zpévem, je sachak [2S 6 21 »vese-
lici se« Jr 30,19]. Jde zkratka o Vere]ne vy-
jadreni radostl o jakousi radostnou demon-
straci. Slovy plesatl plésani je nejéastéji prelo-
zeno hebr. gil, gila = radovati se, jasati,
jasot: o ¢lovéku na pf. Z 13 ,5,14,7; Za 9,9;
0 nezivé prirodé 1Pa 16,31; Z 96,11; 97,1;
1z 35,1n; 49,13. Pfedmétem plésani mize byti
uroda [Iz 16,10], spasa [Z 13,6; 14,7; 1z 25,9],
Bih [Z 43,4; 149,2; 1z 29,19, 41,16; 61,10;
Ab 3,18], Jerusalem [Iz 65,19], Bozi jméno [Z
89,17], poklesek véficiho v ustech nepfitelo-
Vych [Z 13,5] a p. — Radost mize byt VyJadrena
i ]asavym trlumfu]lclm kiikem a zpévem
[hebr. rdnan, r‘ndnd, Jo 29,13; 7 65,9; 71,23;
81,2; 84,3; 126,6], ale u bezboznych nema
tento Jasot ‘dlouhého trvani [Jb 29,13; Z 94 3]
O poktiku, radostném himotu [hebr tru‘al
mluvi 1S 4,5; 2S 6,15; 1Pa 15,28; Jb 8,21;
Z 43.4]. Je priznactné, ze Z 27,6 uvadi toto po-
kfikovani ve vztah k obéti. — Jinym vyrazem
radosti je tleskani [2Kr 11,12; Z 47,2; 98,8;
1z 55,12, kde je uzito tii ruznych hebr. sloves]
Na hlasit}'/ kiik nebg troubeni upozorﬁuje slo-
veso rua‘ [Jb 38,7; Z 66,1]. — Na vnitini radost
ukazuje vic hebr. sloveso sdaméach [Jb 3,22;
1z 25,9; o skodolibé radosti Jb 31,29], dale
snad ‘dlaz [Sof 3,14; Z 68,5; Z 149,5, Pf
23,16; Ab 3,18; Jr 15,17; v pfeneseném smyslu
o plesu pfirody Z 96,12], ‘alas [= triumfovati,
rozveseliti_se 1S 2,1; Z 5,12; 68.,4; Pt 28,12]
a siis, sis [Z 68,4; Jb 39,21; jde-li o radost Bozi,
prekladaji Kral. toto sloveso nikoli plésati,
nybrz veseliti se Dt 28,63; 30,9; Jr 32,41 nebo
radovati se Iz 62,5; 65,19; Sof 3,17]. VSecky
uvedené hebr. vyrazy prekladaji Kral. také
jinak [veseliti se, radovati se, poskakovati,
hrati, zpivati, kiiceti, pokfikovati a p.], takze
z Kral. piekladu neni jasné, o ktery hebr. kofen
jde. Piipomenime, Ze pojem plésani je Casto ve
spojeni s *eschatologickou radosti, jez je cha-
pana jako kulticka slavnost na pamatku toho,
ze se Buh wujal vlady [Z 96,11n; 97,1.8;
126,2.5n; 1z 12,6; 25,9 a j.]. Dokonalé plésani
bude znamkou budouciho ¢onu, v némz Bth
utvrdi své kralovani.

V NZ prekladaji Kral. vyrazem p. dva
fecké pojmy: agalliasthai a psallein. Prvni z nich
odpovida hebr. gil, sis a hdlal [= velebiti,
chvaliti] a znamena radost, jez se viditelné
projevuje. Kralicti toto sloveso piekladaji vét-

inou vyrazem *veseliti se [Mt 5,12; L 1,14;J
8,56; 1Pt 1,8 a j.]. Jen L 1,44 ptekladaji
»zplésati«, kdyz mluvi o tom, ze Jan Kititel,
predchudce Jezisuv, zplésal [Zilka: posko¢il
s plesem] jesté jako »nemluvné v Zivoté« své
matky, kdyz se setkala s matkou JeziSovou.
Eschatologickd radost se zacala v této chvili
uskuteciiovat. V kazani Petrové pak [Sk
2,14-36] je vyrok Davidiav [Z 16,9nn] chapan
jako vyrok Mesiasuv, jenz musel byti splnén
a byl splnén v Jezisi Kristu. Jeho srdce se roz-
veselilo a jazyk zplésal radostnou jistotou, Ze
Pan nenecha duse jeho v pekle [Sk 2,26]. —
Druhy vyraz odpovida hebr. zdmar = zpivati
zalmy [Z 18,50], oslavovati Boha zpévem
ahudbou [R 15,9; Ef 5,19]. Proti
nesrozumitelnému a neuvédomélému mluveni
jazyky stavi Pavel v 1K 14,15 uvédomélé
plésani duchem a rozumem [Kral.: mysli].
*Radost, radovati se. *Veseliti se.

Plésti. Mi 7,3 mluvi o tom, ze knize,
soudce a bohac¢ splétaji své zloCiny proti
chudym v jeden provaz, aby se zdalo, ze jde
o néco pevného a nezménitelného [Kral.
»v hromadu ji, t. j. pfevracenost, pletou«].

Plésti se. Tak piekladaji Kral. tfi rtzné
hebr. vyrazy a jeden fecky. Ve 2Kr 14,10 jde
o provokovani, vyzyvani, popuzovani nestésti
[sr. 2Pa 25,19]. Totéz hebr. slovo [gdrd] pte-
kladaji Kral. jinde popouzeti [Dt 2,9], drazditi
[Dt 2,5], potykati se [Jr 50,24]. — Hebr. sloveso
gdla‘, uzité v Pt 18,1, znamena podle slovniku
»zalinati spor, zaplésti se do sporu« [sr. Pf¥
20,3]: »se v§im se dostava do sporu«. Avsak
piekladaci uz od LXX a Vulgaty aZ po novodobé
badatele vykladaji tento vers tak riznég, Ze se
posud nedosahlo jednoty. — Hebr. chdrd
[Jr22,15] se obycejné pieklada zZhnouti
[hnévem], rozhnévati se [Ex 4,14; 22,24], roz-
paliti se hnévem [Gn 4,5n; Ab 3,8], ale snad
také zavoditi, soupetiti. Pak by smysl Jr 22,15
byl: »Zdaliz kralovati budes, ze zavodis
[s pfedky, sr. 1Kr 22,39] ve stavéni cedrovych
palach ?« Jini ptekladaji: »Zdali kraluje$ proto,
ze horli§ pro cedrové dievo?« [Graf]. — 2Tm
2,4 pravi, ze zadny vojak ve sluzbé se nezapléta
do zéalezitosti se Zivobytim, t. j. nevykondva
zadné jiné zaméstnani, které by ho odvadélo
od plnéni vojenskych povmnostl O jeho Zivo-
byti je ve vojenské sluzbé postarano. Tak i ten,
kdo se zasvetil sluzbé Kristoveé, nema vyhleda-
vati takovou ¢innost, ktera by ho zdrzovala od
plnéni povinnosti vici Kristu [sr. 2Pt 2,20].

Pleva. Obili bylo ve starovéku mlaceno
[*Mlaceni] riznym zpisobem a rozmanitymi
nastroji a pak ptehazovano, aby zrna byla od-
délena od »fezanky« [kratké rozlamané slamy,
jez vznikne po piejizdéni starovékych mlaticek
po obili] a plev, t. j. obilnich Supin. Zrna byla
navrSovana do »stohti« [Rt 3,7; Pis 7,3], t. j
polokulovitych hromad; »iezanky« se uzivalo
jednak ke krmeni dobytka [Kral. hebr. teben
ptekladaji jednak slama Gn 24,25.32; Sd
19,19; 1Kr 4,28, jednak plevy Iz 11,7; 65,25],
jednak k wutuzovani cihlafské hliny [Ex
5,7.10-13]; plevy [tfi rGzné hebr. vyrazy] byly



ponechany na pospas vétru [Z 1,4] nebo
spaleny [Iz 5,24; 47,14] nebo michany
s hnojem [Iz 25,10]. Neni divu, Ze hfisnici jsou
ptirovnani k p-am [Z 35,5; 1z 17,13; 40,24;
Jr 13,24] prave tak jako kazani falesnych pro-
roku [Jr 23,28, sr. 1K 3,10-13] na rozdil od
zdravého zrna Boziho slova. Také Bozi soud je
prirovnavan k paleni plev [Mt 3,12; L 3,17].

Plinouti, pliti [sté. = plivnouti, plivati].
Plivnuti do tvafe je jedno z nejvétSich pohanéni
[*Hanba], jez muze Izraclec utrpét nebo zpu-
sobit. Kazdé pohanéni pusobi pohromu c¢lo-
véka [sr. Z 69,21], ale plivnuti do tvate vylu-
Cuje ze spoleCenstvi nejen tehdy, kdyz ten, kdo
se tohoto ¢inu dopustil, byl kulticky necisty
[Lv 15,8], ale i tehdy, stalo-li se tak »obfadné«
jako vyraz opovrzeni nad ¢lovékem, jenz odepiel
svou piibuzenskou povinnost [Dt 25)9].
Takovy ¢lovek byl vyloucen ze spoleCenstvi az
na sedm dni [Lv 15,8; Nu 12,14; Jb 30,10]. To
nam vysvétluje hloubku pohanéni, jez pied
svym ukfizovanim snasel Jezi§ [Mt 26,67;
27,30; Mk 15,19; sr. Iz 50,6]. Na druhé strané
byla ve starovéku slina pokladana za 1é¢ivou.
Starovéci 1¢kati uzivali tohoto prostfedku velmi
Casto. Dé&jepisec Tacitus vypravuje dokonce
o cisatfi Vespasianovi, ze v Alexandrii uzdravil
slepého pouzitim sliny. Tohoto zpdsobu uzil
i Jezi$, snad aby utvrdil viru nemocnych [Mk
7,33; 8,23 ;7 9,6].

Pln, plny [vrchovaté, dokonale naplnény;
majici nalezitou miru, nalezity pocet, cely,
dokonaly, Uplny]. Zemfiti »star a pln dnl«
[Jb42,17] bylo pokladano za doklad Bozi
ptizné [sr. Gn 15,15; 25,8; 35,29; Ex 23,26, Sd
8,32; 1Pa 29,28]. Nebot plnost dnit znamenala
naplnéni ovocem zivota, dosazeni vieho, ¢eho si
¢lovék od tohoto zivota muze prat [Z 92,13-15;
Jr 17,8; sr. Jb 5,26], kdeZto nasilna nebo pied-
¢asna smrt znamenala zlofecenstvi [1Kr 2,6].
—Vtélené Slovo, jediny Syn od Otce, je
podle J 1,14 naplnén bozskou *milosti a [t1m
1] pravdou To je nejstruénéjsi vyjadieni vy-
znamu JeziSe Krista pro véticiho [sr. J 1,16]. —
Zatim co véfici jsou naplnéni Duchem sv. [Sk
6,3; sr. Ef 1,23] a tudiz také vérou [Sk 6,5],
dobrymi skutky [Sk 9,36], dobrotou [R 15,14],
ovocem spravedlnosti [F 1,11], jsou nevéfici
plni v§i Isti, neslechetnosti [Sk 13,10], zavisti,
yrazd, svaru, zlych obyceju [= podlosti,
R 1,29]: o¢i maji plné cizoloznic [2Pt 2,14].
Evangelium je zvéstovano proto, aby véticiho
posluchaée naplnilo dokonalou [plnou] ra-
dosti [J 15,11; 16,24; 17,13; 1J 1,4; 2] 12]
a veéfici kazatel musi zapasit v modlitbach, aby
ti, mezi nimiz pracuje, plnili dokonale ve vSem
vali Bozi [Ko 4,12 pieklada Skrabal: »Abyste
byli naplnéni veskerou vili Bozi«, Zilka:
»Abyste stali jako dokonali a pfesvédéeni, at’ je
vile Bozi jakakoli«, sr. Ko 1,9] a tak se blizili
»k mite vzrustu Kristovy *plnosti« [Kral.
»v miru postavy plného ve&ku Kristova«
Ef4,13]. Ko 2,10 podle Kral. jsou véfici
v Kristu »doplnéni«, t. j. Kristem naplnéni
[Zilka: »V ném jste i vy dosahli plnosti, sr.
Ef1,23; 3,19]. K tomu je ovSem tieba plné
jistoty viry

Plinouti, pliti-Plnost [643]

[Zd 10,22, sr. 1Te 1,5; Zd 6,11], aby i skutky
byly uplné, dovrsené pfed Bohem [Zj 3,2, sr.
2K 10,6], a ¢loveék mohl pfijmouti plnou mzdu
[Kral. odplatu 2J 8]. I vé&fici totiz je v nebez-
peci, ze mu srdce naplni satan [Sk 5,3].

Plniti [= splniti, dodrZeti, uskuteéniti,
¢initi, vykonati]. Tak ptekladaji Kral. tfi hebr.
vyrazy, nejcastéji Sdlam [byti neporusen, za-
chovaly, Gplny, dokonaly] o dodrzeni a splnéni
slibu [Jb 22,27, Z 22,26; 50,14; 66,13; 76,12;
116,14.18; Kaz 5,5; Nah 1,15], ucinénych
Hospodinu. Neplnéni slibd poklada Pismo za
blaznovstvi [Kaz 5,4n] a htich [Dt 23,21nn,
sr. Lv 27,2; Nu 27,3]. Bih sam své sliby dodr-
zuje [Ab 2,3; 2Pt 3,9; sr. 2Pa 10,15]. Hebr.
dsd [¢initi, provadéti, uplatiovati, jednati] je
uzito u Jr 1,8, kde se mluvi o plnéni slov
smlouvy s Hospodinem. [V 2Kr 23,3 je tvar
hebr. slovesa kum ve smyslu »dat néemu po-
vstati«, t. j. uskuteCiovati]. VétSinou vsak
Kral. ptekladaji tentyz hebr. vyraz slovesem
¢initi [¢initi pitkazani Dt 15.5, soudy Ez 36,27,
slovo Z 103,20, vuali Z 103,21, ustanoveni
Lv 18,3 a p.]. Na plnéni Zakona zavisi zivot
toho, jenz stoji s Bohem ve smlouvé [Lv 18,3;
Ez 20,11]. Pavel ovSem poznal, Zze ¢lovek, ktery
neuvéril v Krista, na plnéni Zakona nestaci,
takze se Zakon stal vlastné zlofeCenstvim
[Ga 3,12n]. Kristus vSak piiSel, aby za nas
Zéakon naplnil [Mt 3,15, kde je uzito feckého
plérun ve smyslu naplniti, uskutecniti, sr. Mt
5,17.20; R 8,3n] a tak nas zbavil jeho
zloteCenstvi. Jen ten, kdo uvéfil v Krista,
muze skute¢né plnit jeho prikazani [Mt
7,24.26; 1J 5,3]. Nést1 bfim¢ druhého je
dokonalym splnénim Kristova pfikazani [Ga
6,2; sr. Jk 2,8; R 13,10].

Plniti se *Naplnén.

Plnost [= vyplnéni, hojnost, sytost, na pf.
hojnost Ez 12,27; R 15,29, sytost veseli
Z 16,11; sytost chleba Ez 16,49; obsah, kterym
je co naplnéno Z 24,1; napln Z 50,12; 88,12;
1K 10,26], to, ¢im je co naplnéno, napli [sr.
Ez 19,7; Z 98,7]. Ponévadz Jezi§ Kristus je sam
naplnén milosti, mohou véfici v ného z této
plnosti Cerpati [J 1,16]. »V ném se rozhodla
veskera bozska plnost usidliti« [Zilka, Ko 1,19],
takze v ném cela piebyva télesné [Ko 2,9, sr. J
1,14], aby pravé skrze ného mohli Véfici do-
sahnouti dokonalosti, plnosti, zralosti [Zilka
Ko 2,10; Kral. »a v ném jste doplnéni«] a tak
i smifeni [Ko 1,20]. Mozna vsak, ze tu Pavel
uziva odborného vyrazu pléroma [= plnost],
aby celil kolosskym bludarim, ktefi tvrdili, ze
Kristus je jen jednim z mnoha ¢aste¢nych pro-
jevu bozstvi, mezi né€Zz patiéi »knizatstva a moc-
nosti« a p. [Ko 1,16], jez teprve dohromady vy-
stihuji »plnost« Bozi. Pavel naproti tomu tvrdi,
ze Buh ve své celosti se zjevil v Kristu a Ze tedy
neni pottebi zadného jiného doplnéni tohoto
zjeveni. Ktestanska cirkev ma usilovat o to, aby
se sama stala inkarnaci této plnosti, dokona-
losti Kristovy [Ef 4,13], a to tak, ze ji pro-
stoupi plnost [mllostl a dard], jez vyvéra
z Boha [Ef 3,19]. Podle Ef 1,23 je cirkev télem
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Kristovym, a plnosti, dokonalosti Kristovou,
a jeho jakymsi doplnénim, t. j. dava mu
moznost pokradovat ve spasném dile. Cirkev
zjevuje podstatu bytosti Kristovy. Jini chapou
vyraz »plnost« v trpném smyslu a vykladaji:
Cirkev je naplnéna Kristem, t. j. jeho milosti.
Podle toho vypadaji rizné pieklady: »Cirkev,
jez jest jeho télo, jako naplii toho, jenz si
vSechno v§im napliuje« [Zilka]; »Jeho télo,
doplnéni toho, ktery ma ze vSech celou napli«
nebo »ktery si vSechny v§im napliuje« [t. j. ma
zivotni vliv na v§echny udy; Skrabal].

»Plnost ¢asu« [Ga 4,4] = naplnéni, dovr-
Seni onoho ¢asu, ktery vymétil Buh pro seslani
svého Syna [sr. Za 14,7; Sk 1,7] a splnéni ko-
neéného planu se svétem [Ef 1,10]. »Plnost
[Izraelova]« je oznacenim konec¢ného pfipojeni
vSeho Izraele k cirkvi Kristové [R 11,12], kdy
Izrael se stane plné skutecnym lidem Bozim.
Podobné »plnost pohani« [R 11,25] oznacuje
onen cil spasy, k némuz Buh vede pohanstvo,
po piipadé konkrétnéji souhrn vSech pohant,
ktefi jsou ur€eni za udy nového pravého lidu
Boziho. — »Plnost Zakona«, t. j. nejvlastngjsi
obsah Zakona, jeho souhrn a jeho uskute¢néni
je laska [R 13,10].

Plny *Pln. *Naplnén. *Plnost.

Plod = potomek, potomstvo, zarodek [Gn
30,2; Dt 7,13; 28,18; 1S 1,11; 2Kr 19,3; Z
29,9; L 1,42], ovoce [Iz 4,2; Mt 26,29]. »Vse-
liky p.« = vseliky druh [Mt 13,47].

Plodistvy, st¢. = plodny [1z 17,6; 55,10].

Plovati. Umeéni plavecké bylo znamo uz
davno ve starovéku. Iz 25,11 popisuje pohyby
plovouciho. Dochovala se zobrazeni plovou-
cich lidi. K usnadnéni plovani se ¢asto uzivalo
nafouknutych méchi z kozich nebo ovcich
kozi. O obyvateli Egypta se u Ez 32,6 pravi,
7e plove ve své zemi. Snad se tu mysli na nilské
zatopy, jez pravidelné pftichazeji, ale Bozim
soudem budou proménény v zatopy krve
[sr. Ex 7,19n].

Plozeni déti, t. j. matefstvi, prohlasuje
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Uprchlici preplavavaji reku pomoci nafouknutych kozich
mechii. Assyrsky reliéf z Ninive.

1Tm 2,15 v oddile, v némz vyluéuje Zenu z ve-
fejné Cinnosti v cirkvi, za prostiedek jeji za-
chrany [Kral. spasy] z nasledku htichu, jehoz
se dopustila Eva. Smysl tohoto vyroku je asi ten,
ze rozeni déti, jehoZ bolest Gn 3,16 povazuje za
trest, se mize proménit v pozehnani, rodi-li zena
déti, jez vyrustaji ve »vife v Krista, v lasce,
v posvéceni a pocestnosti«. Matefstvi samo
0 sobé neni ovSem prostfedkem spasy, jezto
pisatel 1Tm piidava, ze se jeho vyrok tyka jen
té Zeny, jez setrvava »u vite, v lasce, v posvéceni
a stfedmosti [= zdrzenlivosti] «. Je zfejmo, Ze
1Tm byl napsan v jiné dob&é a za jinych
okolnosti nez 1K 7,25nn.

Pluh se vyvinul ze starovéké *motyky, jez
byla zasazena do kolu, takze se proménila
v radlici s rukojeti. Takto upraveny p. byl pfi-
vazovan k oji, na jejimz jednom konci se pfi-
vazovalo *jho. V nejstarSich dobach bylo vse
ze dfeva, v dobé kralovské byvala radlice
z kovu. Mozna, Ze pluhy zavedli v Palestiné
Filistinsti [1S 13,20]. P. byl pomérné lehky

Starovéky pluh podle egyptskych maleb. 1. Uplny
pluh. 2.-4. Ruzné tvary radel. 5.-6. Jha pro
zaprazeni dobytka. 7. Osten k pobizeni dobytcete.

[radlici bylo mozno zhotoviti z mece, sr.
1z 2,4], stadil vlastné jen k povrchnimu zbraz-
déni pudy. Pfi tom z ni mohl snadno vyb¢&h-
nout, takze se ora¢ nemohl ohlizet [L 9,62; sr.
Sk 15,37n; 2Tm 4,10n], nybrz se musel plné
soustiedit na svou praci, nechtél-li p. pokaziti.
Elizeus oral s dvanacterem spiezeni volu, t. j.
snad s dvanacti pluhy, z nichz kazdy byl ob-
sluhovan jednim muzem [ 1Kr 19,19n].

Plvani, plvati [Iz 50,6; Jb 30,10; Mk
14,65] *Plinouti, pliti.

Plzkost, plzky [kluzkost, slizkost; hladky,
kluzky]. O kluzkych cestach [Z 35,6; Jr 23,12]
a mistech [Z 73,18].

Pobéhlec, pobéhlik [st¢. = tuldk; kdo
opustil své misto, utekl, pfeb&hl k nepfiteli,
zb&h; odstépenec, odpadlik]. Ve smyslu
uprchlik Sd 12,4 [sr. Gn 14,13; Ez 24,26n;
33,21n; Am 9,1]; ve smyslu pfebéhlik, zbéh
2Kr 25,11; Jr 39,9; 52,15; ve smyslu odpadlik,
vzboufenec Am 4,4 [hebr. ps‘, piestoupiti,
zhtesiti]. Zd 10,38 a 39 je uzito slovesného tvaru
hypostellein, hypostolé [= stahnouti se zpét,
ustoupiti, zbabéle zamlleti; malomyslnost].
Zilka preklada: »Jestlize by ochabl, nema
vném ma duSe =zalibeni. My nejsme lidé
ochablosti.« Sykora-Hej¢l: »Skryva-li se ze
strachu, nema v ném zalibeni ma duse. My



vSak nepatiime k tém, kdoz se skryvaji.« Skra-
bal: »lestlize by se odtahoval... My piece
nepattime k tém, kteti se odtahuji.«

Pobéhnouti, sté. = dati se na uték, odpad-
nouti; opovrhnouti, hebr. nddad = utikati
[1z 21,14n; 22,3], vzdaliti se [Na 3,7], opustiti,
miti v osklivosti [Oz 7,13], toulati se [Oz
9,17].

Pobloudily, poblouditi, poblouzeni. T¢-
mito vyrazy prekladaji Kral. téméf vzdy hebr.
koten Sgg = nevédomky zhfesiti, zmyliti se,
zblouditi, unahliti se. Jde o t. zv. hiichy z po-
blouzeni, jez byly spachany bez védomi
a chténé ucasti duSe, tedy z nedopatieni [Nu
22,34; 35,11.15; Joz 20,3.9; Kaz 5,6], nikoli
»z pychu svévolné« [Nu 15,30]. Takovy htich
Ize od¢init jednak nahradou a zadostiu¢inénim
tomu, proti némuz byl spachan, jednak obéti
[Lv 4 a 5; Nu 15,25.27n]. Zalmista prosi Boha,
aby jej ocistil od téchto tajnych, nevédomych
hiicht [Z 19,13], nebot’ kdo postiehne [roz-
pozna] poblouzeni? [Kral.: »Poblouzenim kdo
vyrozumi?«]. Z 58,4 upozoriiuje na to, ze bez-
boznik od samého narozeni bloudi [hebr.
ta‘a = blouditi, potaceti se], odchyluje se od
Boziho Zakona [sr. Z 95,10; Ez 44,10; 48,11].
Hebr. vyrazu kdchad [= skryti se, utajiti se,
byti skryt] je uzito u Za 11,16, kde Kral. pfe-
kladaji »pobloudily« [sr. Z 69,6; 139,15; Oz
5,3]. Jde o ovce, jez se skryvaji [ze strachu
nebo z poblouzeni ¢i ze studu]. Zly pastyf je
nevyhledava. Zato vSak dobry pastyt pravée ta-
kové vyhledava, protoZze je miluje [Mt
18,12n].

NZ uziva dvou vyrazli pro bloudéni: pla-
nasthai = sejiti s cesty, odchyliti se od néceho
[Jk 5,19 od pravdy na cestu bludu] a asto-
chein = zblouditi, zfici se néfeho. Faledni
ucditelé zbloudili od jediného cile, lasky, a pii-
klonili se k poSetilému mluveni, prazdnému
fecnéni [1Tm 1,6], a tak propadli pochyb-
nostem o vife [1Tm 6,21 Kral. »pobloudili od
cile ze strany viry«] a se$li s cesty pravdy
[2Tm 2,18]. Poblouzeni ve smyslu blud, svod,
oklamani, mdme v Ju 11.

Poboc¢nice, poboéni stény domu nebo ol-
tate [Ez 41,22].

Pobozné [= bohabojn¢]. Tak ptekladaji
Kral. dva fecké pojmy, z nichz prvni [hiero-
prepés Tt 2,3] znamena takové jednani, jeZ se
hodi do svatyné a odpovida védomi Bozi pii-
tomnosti. Tt 2,3 pfikazuje starym zenam, aby
zily p. [sr. 1Tm 2,9n]. Véfici Zeny patfi
Bohu - to je vyjadfeno obrazem svatyné —
a podle toho maji zit a toto své zasvéceni Bohu
brat vazné. — Druhy vyraz, ktery tak Kral.
piekladaji, je eusebos [2Tm 3,12; Tt 2,12] =
zbozné, v bazni Bozi, uctivé pred Bohem. Tak
je mozno zit pouze »v Kristu JeziSi« [z jeho
sily] ze spasitelné milosti Bozi. *Poboznost.
*Pobozny.

Poboznost. Kral. ve SZ maji tento vyraz
pouze jednou, a to v Rt 3,10. Piekladaji tak
hebr. chesed [= ptizen, laskavost, dobrota, ale
i laska k Bohu Jr 2,2]. Rut svym ¢inem proka-
zala svou lasku k Bozim ustanovenim a tim

Pobéhnouti-PoboZnost [645]
i ke svému zemielému muzi jesté krasnéji nez
dfive, protoze se snazila podle leviratniho
prava [*Leviratni siatek] dosahnouti potomka
pro svého zemielého muze od starSiho piibuz-
ného.

Jinak se vyskytuje vyraz p. pouze v NZ,
a to jesté v pozdnich jeho spisech. Jde tu
o pieklad feckého eusebeia, theosebeia nebo
slovesa eusebein. Jsou to vyrazy piiznacné pro
tecké [hellenistické] ovzdusi, nebot’ soustieduji
pozornost na lidskou stranku vztahu k Bohu
v mnohem vétsi mife, nez je tomu na pf.
u pojmu vira, poslusnost a pod. Theosebeia je
v LXX n¢kdy ptekladem sz vyrazu *bazen
Bozi [Gn 20,11; Jb 28,28; a¢ Castéjsi je pieklad
jiny [fobos Kyriu],; oznacuje pivodné to, co
dnes nazyvame naboZzenstvi na rozdil od po-
véry a atheismu. Zeny, které se piiznavaji ke
kiestanstvi, maji osvéd¢iti tuto svou p. [= zboz-
nost] dobrymi skutky [1Tm 2,10; sr. J 9,31
kde theosebés je prelozeno »ctitel Bozi«, jenz se
pravé vyznacuje ¢inénim viille Bozi]. P. je tedy
to, ¢im se vira v Boha projevuje navenek ve
skutcich i slovech. Podobné je tomu s vyrazem
eusebeia, jenz v klasické fectiné oznacuje kul-
ticky spravny a Bohu mily zivot. 1Tm 2,2 vy-
zyva veétici k modlitbé za vrchnost, aby se ne-
musili se svou p-i [= zbozZnosti] skryvat.
V tomto osvédCovani p-i se ma cvicit a posilo-
vat i Timoteus [1Tm 4,7n], aby se stal dobrym
sluzebnikem JeziSe Krista, vykrmenym slovy
viry a pravého uleni, jez se pravé projevuje
a osvéd¢uje mravné-nabozenskym zivotem
[1ITm 6,3] a je na ném zalozeno. Znamost
spasitelné pravdy ma pravé sméfovat, vést
k p-i [Tt 1,1]. Tato p., jez piinasi bohatstvi
v Bohu [sr. L 12,21], projevuje se také spoko-
jenosti s tim, co ¢lovék ma. Jejim opakem je
milovani penéz [1Tm 6,6-11]. Milovani penéz
je jednou z mnoha znamek, podle nichz lze
rozeznat, zda p. je jen na oko, jen maskou ¢i
skute¢nosti [2Tm 3,1-5]. Na praktickou
stranku zboznosti ukazuje 1 napomenuti vdov,
aby pfedevs§im svou vlastni domacnost promeé-
nily v dim Bozi [1Tm 5.,4; Zilka: »(Divky)
nechat’ se predev§im nauci, ze jest zbozné slouziti
vlastni rodiné«; Hej¢l-Sykora: »At' se ony uci
nejprve povinnostem k své vlastni rodiné«;
Skrabal: »At’ se nejprve uéi miti ve zbozné ucté
vlastni rodinu«; J. Weisz-F. Koehler: »(Vdovy)
at’ se predevSim nauéi uplatiiovat zboznost ve
vlastnim domé«]. 2Pt 1,6 a 7 stavi p. do tésné
blizkosti s trpélivosti a milovanim bratrstva,
snimiz je spjata v jeden fetéz kiestanskych
ctnosti, zacinajicich horlivosti a kon¢icich laskou.
»Svaty zivot a zboznost« jsou podle 2Pt 3,11n
dokonce s to »urychliti« pfichod dne Pané [Kral.
»chvatajice ku pristi dne Boziho«; Hej¢l- Sykora:
yurychlovati pfichod dne Pané«. Podobné
Skrabal, Bousset a j.]. OvSem, tato prakticka
zboznost ma svij zaklad, své tajemstvi, svou
tajemnou podstatu v tom, ktery se »zjevil télesné,
byl ospravedlnén Duchem, ukézal se andélim,
hlasan pohantim, virou



[646]

uznan ve svété, vzat v slavu« [Zilka 1Tm
3,16]. Timto smérem ukazuje i 2Pt 1,3, jez
vyzdvihuje, Ze »vSechno potiebné k zboznému
zivotu [Kral. »k zivotu a poboznosti«] darovala
nam bozskd moc poznanim toho, jenz nas
povolal vlastni slavou a ctnosti [= moci,
mocnym ¢inem].

PoboZny. Ve SZ tak ptekladaji Kral.
jednak hebr. tdm [= dokonaly, Gplny, Z 37,
37], jez jindy tlumoc¢i vyrazy upfimny [Z
64,5; Pt 29,10], sprostny [Jb 1,1.8; 2,3],
prosty [Gn 25,27], jednak chdsid [= laskaV}'/,
milosrdny, dobrotlvy, zbozny Mi 7,2], jez se
stalo odbornym ndzvem pro t. zv. ch®sidim,
t. j. svaté Bozi [1S 2,9; Z 30,5; 31,24; 37 28]
zbozné, ktefi v dobé Makkabejske tvorili
pfisnou zidovskou sektu, jez podporovala Judu
Makkabejského. ’Ansé-chesed [= muzi po-
bozni] podle Iz 57,1 odchézeji [umiraji] na
znameni toho, Ze se blizi néco zlého, a¢ si toho
malokdo pov§imne [sr. 2Pt 2,9]. V NZ jde
o preklad tii feckych vyrazl: eusebés, nabozny
[o Korneliovi, ptivrZzenci zidovstvi, prosely-
tovi, jenz zachovaval ur€ité Zidovské piedpisy
a zacCastnil se synagogalnich bohosluzeb
Sk 10,2 (Kral. ptrekladaji »nabozny«)
aojednom z jeho vojaka Sk 10,7 (Kral.
»pobozny«)]. V2Pt 2,9 jde o pobozného ve
smyslu toho, co bylo fefeno v hesle
*poboznost. — Druhy vyraz, ptekladany Kral.
»pobozny«, je fecké eulabés [= opatrny, mravné
svédomity, uctivy, zvl. v naboZenském smyslu]
Kral. toto slovo prekladaji také vyrazem
»nabozny« [L 2,25; Sk 2,5|. Jde o oznaleni
zboznych Zidu, kteti v posvatné tcté
zachovavaji Zikon [Sk 8,2; 22,12]. — Tteti
vyraz, jenz tvoii podklad pro Kral. »pobozny«,
je v 1K 11,19 tecké dokimos [= vyzkouseny,
osvédCeny, spolehlivy, ryzi, preéistény]. Ten,
kdo se osvédcil jako vétici v zZivoté a bude za
takového prohlasen pi#i poslednim soudu, je
nazyvan  dokimos. Nejen utrpeni jsou
prostiedkem vyzkouSeni vérnosti [K 5,3n; 1K
3,13; Jk 1,12], ale i kacifstva [1K 11,19].

Pobrati ma v bibli rizny vyznam: vziti,
odejmouti, obdrzeti [Gn 31,1; 1Kr 20,6;
2Kr 12,18; Ez 36,24; Oz 2,9], zmocniti se
[1Pa 18,4], zajmouti, dobyti [Jr 48,41], od-
vléci [2S 5,21], shromazditi, poziti, skliditi
[Z 39,7], vyloupiti [Mt 12,29 sr. Mk 3,27],
[zvednouti a] odnésti [L 17,31]. Jezi§ slibuje
svym ucednikiim, Ze zase pfijde a »pobere je
k sobé samému« [J 14,3; Zilka: »Vezmu vas
k sobé«]. Je tu uzito feckého slovesa para-
lambanein, jez oznacuje pfijeti do duvérného
obecenstvi, jaké byva .mez1. uitelem a zakem.

Pocestny *Cizi. *Host. *Pohostinu. *Pii-
chozi. Pohostinnost k pocestnym, a potfebnym
patfila k zakladnim ctnostem celého staro-
veku. Pocestny byl podle starovékého nazoru
pod zvlastni ochranou bozstev, takze pfijimani
pocestnych bylo naboZenskou povinnosti. Ani
v Izraeli tomu nebylo jinak. Kdyz Gabaonitsti
nejen nepiijali pocestného levitu, nybrz nadto

PoboZny-Poctivé

zneuctili jeho Zeninu, bylo to povazovano za
néco, »co se nikdy nestalo od toho ¢asu, jakz
vySli synové Izrael$ti ze zemé Egyptské« [Sd
19,1-30]. Povinnost ohleduplnosti k pocest-
nému byla nékdy pocitovana tak silné, Ze za-
tla¢ila i povinnou ohleduplnost k sousedu
[2S 12,4]. Abraham [Gn 18,1nn], Lot [Gn
19,1nn], Rebeka [Gn 24,15-25] a Job [31,32]
byli vzory sz pohostinnosti k pocestnym. I v NZ
je pohostinnost pokladana za samoziejmou
povinnost [*Host], ]ejlle pohnutkam1 byly
laska k Jezisi Kristu, Jenz sam byl hostem
[Mt 25,35.43] a stale muze byt hostem »v pfe-
strojeni« [Zd 13,2 sr. Mt 10,40], dale zvlastni
charisma [1Pt 4,9n], védomi bliziciho se konce
[1Pt 4,7nn], a ovSem nade vSe sluzba evangeliu,
nebot’ prvokiestanska misie zavisela na po-
hostinnosti viéi cestujicim kazatelim [3J 8,
sr. Mt 10,11nn]. Diotrefovi je vytykano, ze tyto
pocestné bratry nepfijima a druhym jejich
prijimani nedopousti [3J 9n]. Nebot’ pfijimani
pocestnych bylo pokladano za zvlastni prukaz
vhodnosti k ufadu biskupskému a vdovskému
[*Vdova] v cirkvi [1Tm 3,2; 5,10; Tt 1,8].

Pocestny, ktery pfichazi ne¢ekané, byl také
obrazem chudoby [Pt 6,11]. Jr 14,8 natika
nad tim, ze Hospodin si poCind v Izraeli jen
jako »p., stavujici se na noclehu«. Co se mini
»wkamenem pocestnych« [1S 20,19], neni
znamo. Snad tu §lo o néjaké znameni na roz-
cesti. Badatelé maji za to, Ze jde o prepisovac-
skou chybu. LXX ma: »U tohoto pahrbkux,
t. j. u navrSené hromady kameni [snad
oltare].

Pocta. Tak prekladaji Kral. hebr. mincha
= dar [Gn 32,13; 1S 10,27; Z 72,10], jez mtze
znamenat i druh *obéti [Lv 6 16] sochad [Pt
21,14] = aplatek [Iz 1,23], dar [Mi 3,7]
a kofer [Am 5,12] = vykupné [vyplata Kral.
Ex 30,12]. *Dar.

Poctiti = prokazati Cest, oslaviti, vyzna-
menati [Sd 13,17; 1S 2,30; Est 6,3.6n.9.11;
Pt 27,18]. *Ctiti. Ex 8,9 piekladaji néktefi:
»Pochlub se mnou«. Kral. v Poznamkach pfti-
poustéji tento preklad a vykladaji: »M¢&j ode
mne tu Cest, uloz mi, jak chces, kratky cas«.
Jini to pokladaji za zdvoftilostni formuli jako
naSe »raciz« [mi uloziti]. Kdo pfijme [obejme]
bozskou moudrost, bude ji ptiveden ke cti
[P 4,8, sr. 1S 2,30]. Ten, kdo bude nasledovat
JeziSe jako jeho sluzebnik i na cesté utrpeni,
bude poctén od Otce [J 12,26, sr. 14,3; 17,24;
L 23,43].

Poctivé, poctivost, poctivy. Ve st¢. maji tyto
vyrazy Sir$i obsah nez dnes. Poctivé = ctngé,
pocestné, Slechetné. Poctivost = prokazovani
cti i sama Cest prokdzana, ucta; ufad,
distojenstvi, pocestnost mravni, nevinnost;
dobré jméno u lidi. Poctivy = kdo déla cest,
éestny, ctnostny, na cti zachovaly; potadny,
nalezity. Témétr vSecky tyto vyznamy najdeme
v hebr. a feckém textu bible. Ve SZ je tak
nejcastéji prekladan koten kbd [= byti tézky,
pienesené: miti vyznam; Cest, pocta; vzdavati
éest, uctu]. Tak 2S 10,3; 2Pa 32,33; Pl 1,8.
Ukonciti svar je ke cti [Pt 20,3]. Ve stanku



Hospodinové smi ptebyvati pouze ten, kdo cti
ty, kdo se boji Hospodina [Kral. ma jej
»v poctivosti« Z 15,4]. Jiného hebr. vyrazu je
uzito v Est 1,20 [= prokazovat Cest, vzdavati
uctu], jiného, v Est 9,3 [= nésti, sr. Iz 63,9;
vyvysiti, sr. Z 28,9, a tedy podporovati, poma-
hati, sr. Ezd 1,4; 8,36], jin¢ho v P1 5,12 [=
zdobiti, ctiti, sr. Lv 19,32]. U Jb 30,8 je tak pie-
lozen vyraz »beze jména« [Kral. »bez pocti-
vosti«] .

V NZ jde nejcastéji o preklad vyrazu
euschémon [= uctyhodny, pofadny, slusny;
vzne$eny, pocestny, vazeny, dobrého chovani].
Kiestané maji zit zivotem sluSnym [Kral.
»poctivé«] v o€ich lidi, ktefi stoji mimo cirkev
[1Te 4,12], aby nebyli prekdzkou v ziskani
nekfestanu, kteti by mohli opravnéné kritiso-
vat zpusob jejich zivota. Co mini Pavel touto
slusnosti [Kral. poctivosti], je nejlépe patrno
na R 13,13, kde vypocitava jeji opak: hodo-
vani, opilstvi, smilstvo, chlipnost, svar
a zavist [sr. Mt 5,16]. Ve smyslu vazeny, vy-
znamny je uzito tohoto vyrazu a jeho odvoze-
nin v 1K 12,23n. Pravé odstréenym udim
v téle dal Bih v&tsi vaznost [Kral poctlvost]
Ve smyslu vzne$eny a snad i zdmozny Je toto
slovo ve Sk 13,50 a 17,12. — Jiné feckeé vyrazy,
jez Kral. pfeklédaji poctivost, poctivy, byti
poctivy, miti v poctivosti jsou timé, timadn,
entimos, timios, jez oznacuji vse, co néjak souvisi
s uctou a vazenosti. Jezi§ sam osvédcil, Ze prorok
ve své vlasti nema vaznosti [Kral. »neni
v poctivosti« J 4,44]. Pavel vyzyva kiestany,
aby se predstihovali vzajemné v uctivosti
[R'12,10], aby se stykali s vlastnimi Zenami
svaté a cCestné [t. j. aby ovladali své pudy
a varovali se vSeho, co by porusilo mravni ¢is-
totu, 1Te 4,4. *Osudi], zvlasté pak aby méli
v ucté ty, ktefi v praci pro Krista dovedli dat
i svj zivot v sazku [F 2,29]. 1Tm 6,1 napo-
mina kiest'anské otroky, aby se chovali ke svym
panim s veskerou uctivosti, protoze by se jinak
mohli stat urazkou Boha a jeho uceni. 1Tm
5,3 vyzyva, aby *vdovam ve sboru byla proka-
zovana ucta. Podle 1Pt 2,17 maji kiestané pro-
kazovat uctu krali jako predstaviteli vrchnosti,
a to kvuli Panu, »nebot” jest vile Bozi, abyste
dobrymi ¢iny umlcovali nevédomost ne-
rozumnych lidi«. Pon¢kud jiny vyznam ma
timé v 1Pt 2,7. Mluvi se tu o Kristu jako vyvo-
leném, vzacném kameni uhelném. Zilka pre-
klada: »Pro vas, kteti véfite, je to vzacnost«
[Kral.: »poctivost«]. Lze ovSem také piekla-
dat: »Vam tedy, kdoz véfite, je cti« [kamen,
zavrzeny od staviteld]. Timios v Zd 13,4 lze
piekladati pocCestny i vazeny. Katol. pieklady

maji: »Manzelstvi budiz ve vSem pocestné«,
Zilka: »Manzelstvi budiz u vSech vazeno«

[Kral.: »Poctivét u vSech manzelstvi«]. Recké
semnos [= uctyhodny, uslechtily] mame ve
F 4,8 o vécech; Zilka: »Uvazujte o vSem, co je
pravdlve co Cestné...«, o diakonech [jah-
nech] v 1Tm 3.8, o jejich manzelkach 1Tm
3,11, o starcich Tt 2,2 [Kral. tu pfekladaji
»wvazni«, Zilka »mravni«]. Podle 1Tm 3,4 ma
biskup své déti drzeti v poslusnosti a ve v§i

Pocvicen-Pocatek [647]

pocCestnosti [semnotés = dustojnost, Kral.
poctivost, ale totéz slovo prekladaji v 1Tm 2,2
Slechetnost, v Tt 2,7 vaznost]. — V Tt 3,8 je
slovem poctivy pielozen fecky vyraz kalos =
krasny, dobry; Tt 2,3 pravi, Ze star$i zeny
maji ucit poctivym vécem [kalodidaskalos],
t. j. maji byt ucitelkami dobrych mravi nebo
dobrého. — Ve F 2,16 ma Kral. poctivost
vyznam chlouby [fecky kauchéma: »k mé
chloubé ke dni Kristovu«]. — 1K 11,15 mluvi
o dlouhych vlasech Zeny jako o okrase [Kral.
poctivost; fecké doxa = Cest, slava], kdezto pro
muze jsou v souhlase s tehdej$im nazirdnim
dlouhé vlasy potupou. Pavel se tu dovolava
jednak ptirody, jez dala zené dlouhé vlasy,
jednak mistné a dobové podminéného mravu
a zdravého usudku Korintant o tom, co je
slusné.

Pocvicen. Tak prekladaji Kral. dvé fecka
slova. Gymnazein [= cviéiti nahy nebo
v lehkém odévu]; 1Tm 4,7: »Gvi¢ se k poboz-
nosti« v protikladu protl jednostrannému cvi-
¢eni téla [sr. 1K 9,24-27; F 2,12; 3,12nn].
I kazen [Kral. trestanl] muze bytl prostred-
kem takového pocviceni [vycviceni], i kdyz se
pro okamzik nezda radostna, ale kru$na. Pfi-
nasi vSak pokojné ovoce spravedlivého Zzivota
[Zd 12,11]. Ovsem, je také mozno vycviéit se
v hrabivosti [2Pt 2,14]. — F 4,12 uziva kultic-
kého odborného vyrazu myeisthai [= Dbyti
zasvécen do mystérii]. Pavel prohlasuje, ze je
zasvécen [Kral. pocvicen] vubec do vseho:
byti syt i hladovéti — vSecko dovede v tom,
ktery ho zmocniuje. Pravé okolnosti v§edniho
zivota jsou mistem, kde proziva »zasvéceni,
t. j. okousi moc Kristovu. *Cviceni [Dopliky:
*Cviciti].

Pocat [Mt 1,20] *Naroditi se.

Pocateéné naucen. Tak piekladaji Kral.
tecké katéchémenos [= pro§ly vyuCovanim],
aby naznacili, ze $lo pouze o pouceni o prvnich
zakladech kiest'anstvi, jaké se ud¢lovalo pfistu-
pujicim pted pfijetim kitu [sr. Zd 5,12; 6,1].
Teprve po kitu byli novi kfestané vyucovani
[fecky: didaskein] v hlubSich souvislostech
kiestanské viry. NZ vsak jesté tento rozdil
mezi obéma feckymi vyrazy dusledné nepro-
vadi.

Poéatek [sté. zacatek, puvod; pficina;
princip, z néhoZ jsou vyvozovany jiné pravdy]
oznacuje vétSinou onen okamzik, v némZ néco
zacalo, zrodilo se, vzniklo, co tedy také bude
mit svij konec. Proto Bith »pii p-u oznamuje
dokonéni« [Iz 46,10] a Kaz 7,8 stavi v protl-
klad p. a konec [sr Jb 42 12] Bih pecuje
0 svou zemi od »p-u roku az do konce jeho«
[Dt 11,12]. Izraelsky »cirkevni« rok mél p.
patnactého dne sedmého mésice [Lv 23,39,
pozdé&ji desatého dne téhoz mésice Ez 40,1],
kdezto »obcansky« rok zacinal o Sest mésicu
diive [Ex 12,2; Lv 23,6]. P. ve smyslu zacatek
ma kralovska vlada [Jr 26,1; 27,1; 28,1; 49,34],
p. ve smyslu prvni zarodek ma i velefiSe [Gn
10,10]. »P. sily a moci« = prvni a nejlepsi
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vyplod mé sily [Gn 49,3; Dt 21,17; Z 105,36,
sr. Z 78,51]. »P. cesty« = prvni vyplod ¢in-
nosti [Pf 8,22, sr. Jb 40,14]. P. ve smyslu nej-
lepsi z néceho« [Nu 24,20; Kral. obvykle pie-
kladaji »prvotina« Dt 33,21; Jr 2,3; Ez 48,14].
P-em moudrosti a uméni, t. j. jejich zédkladem,
principem, je bazen Hospodinova [Z 111,10;
Pt 1,7; 9,10]. Ale i tu lze piekladat »Nejlepsi
plod moudrosti a uméni je bazen Hospodi-
nova«. Bldzen, t. j. nevérici v Boha, mluvi
nesmysly od pocatku do konce [Kaz 10,13].

Pravi-li bible, ze Buh na p-u stvofil
[*Stvofiti] nebe a zemi [Gn 1,1], chce tim fici,
ze nebe a zem¢ vznikly v tom okamziku, kdy
Buh stvofitelsky zasahl. Stvofeni nebe a zemé
byl pocatek ¢asu a spasitelného dila Boziho,
jez dojde svého konce [sr. Iz 48,12n s Iz
65,17]. »Od pocatku« »z pocatku« se pak stalo
odbornym vyrazem pro dobu od stvofeni svéta
[Mt 19,4.8; 24,21; Mk 10,6; J 8,44; Zd 1,10;
2Pt 3,4; 1J 3,8]. V tom srnyslu jest snad rozu.
méti i 2Te 2,13, kde se mluvi o Bozim vyvoleni
ke spase »od p-u«. [N&kteti vykladaci zde mysli
na narozeni, tedy: »od samého zrozeni«]. Sr.
Zj 13,8, kde novéjsi preklady maji: »Jehoz
jméno neni od stvoreni svéta zapsano v knize
zivota toho zabitého Beranka« [Zilka, Hejcl-
Sykora, Skrabal]. »Prve nez byla zemé, pred
p-em« byla zplozena Moudrost [Pi 8,22nn].
Na to snad navazuje J 1,1 [sr. 1J 1,1; 2,13n],
kdyz oznacuje Krista, vtélené¢ Slovo, jako toho,
ktery byl »na p-ug, o némz tedy je nemozna
Casova vypoved [sr. 7d 7 ,3], protoze pfi stvofeni
uz byl. To je t. zv. uceni o preexistenci Krlstove
Podle Ko 1,16 »skrze ného a pro n¢ho je vsecko
stvoreno«, t. j. v ném vsecko stvofené ma svou
normu a cil, on byl pfede vSim a v ném ma
veskerenstvo své byti [Ko 1,17]. Proto také
]e pocatkem zmrtvychvstam aby mél ve
vSem prvotnost [Ko 1,18]. V tom smyslu
snad jest rozuméti i Z»] 3,14 [sr. 1,8; 21,6;
22,13].

Ostatni nz vyroky o p-u jsou vét§inou ozna-
¢enim uréitého okamziku, urcité doby, kdy
néco zacalo nebo za¢ne: Prvni vystoupeni
JeziSovo [Mk 1,1; sr. Zd 2,3; L 1,2; J 15,27;
16,4], prvni doba viry v Krista [IJ 2,7. 24
3,11; 2J 5n; sr. J 6,64; Sk 26,4], zaéétekjeru-
salemského sboru [Sk 11,15], prvni ¢as kazatel-
ské ¢innosti Pavlovy [F 4,15], zacatek strasti
[Mt 24,8], pocatecni duvera pfesvédcenost
viry [Zd 3,14 >>pocatek podstaty«] 7d 5,12
mluvi o opetne potiebé ¢tenaru, aby byh
»uceni prvnim pocatkim V}'/mluvnosti Bozich«
[Zilka: »zacatecnim zakladim Bozich slov;
Luther: »prvnim pismenkam Bozich slov;
amer. novy pieklad: »prvnim principim Bo-
zihg slova«, »elementarni slovo o Kristu,
sr. Zd 6,1].

Pocestny. Tak ptrekladaji Kral. hebr.
t6b [= dobry, P¥ 19,22] a n’si’panim [= cté-
ny, vazeny 1z 3,3], v NZ euschémon = vzne-
Seny, zamozny, vazeny [Mk 15,43].

Pocet [sté. = mnozstvi; cifra, ¢islo; ucet.

uctovani]. Primitivni ¢lovék za vSech dob
pocital pomoci prsti, kaminkt, uzld na pro-
vazu, drivek nebo zafezi do stromu nebo
dieva. Latinské calculus [= kamének; kamé-
nek na pocetnici; sr. naSe kalkulovati] ukazuje
na primitivni doby, kdy se pocitalo pomoci ka-
minkd. Teprve pozdé&ji poznal primitiv uréitou
zékonitost ve vztahu cisel, jez ho naplnovala
posvatnou bazni, a nauéil se pocitat abstrakt-
né&ji, i kdyz §lo vzdy o tcely praktické. Vzhledem
k poétu prsti se zahy ujala soustava desitkova,
ale pod vlivem astronomie i soustava
Sedesatkova [12 obrazi zvitetniku]. Izraelci
znali s¢itani [Nu 1,22n; 26,7nn], odcitani
[Lv 27,18], nasobeni [Lv 25 .81 i déleni [Lv
deset miliont [tisice desetitisici Gn 24 60,
kde Kral. maji jen tisice tisicu; podobn}'/
pfipad mame v Ju 14] a jedna miliarda
[IOXIOOOXIOO 000 Dn 7,10; Zj 5,11], jenZe toto
oboji neni minéno doslovne nybrz naznacuje
prosté nekonecné ¢islo [»zastup veliky, kteréhoz
by zadny ptecisti nemohl« Zj 9,7, sr. Gn 13,16].
Odpustiti 70x7krat znamena odpustiti vidycky
[Mt 18,22]. Podle 1Pa 21,5 m¢l David
1,100.000 vojaku ze sev. ¢asti zemé, z Judstva
pak 470.000. Podle 2S 24,9 jich bylo [jen!]
800.000+500.000. Zerach Moufenin mél
podle 2Pa 14,9 jeden milion vojaku. Jozafat
mél pét armad o sile 300.000, 280.000, 200.000,
200.000 a 180.000, dohromady 1,160.000
[2Pa 17,12nn]. Pocet synu Izraelskych pfi
druhém séitani po vyjiti z Egypta a putovani
pousti byl 601.730 [Nu 26,51]. Smysl vsech
téchto 1 podobnych ¢iselnych udaji ve SZ neni
minén matematicky doslovné, nybrz spise
symbolicky jako naznak velikého mnozstvi.

Jak bylo uvedeno v hesle *Cislo, uzivali
Zidé, zv1aste v _pozdgjsi dobg, souhlasek hebr.
abecedy k oznaceni Jednothvych ¢islic. Prvnich
devét pismen [’a, b, g, d, h, v, z, ch, t] oznaco-
valo ¢islice od 1-9, dalSich devét pismen [j, k,
1, m, n, s, ‘e, p, s] desitky od 10-90, zbyvajici
¢tyfi pak stovky [k = 100, r = 200, § = 300,
t = 400]. Ostatni ¢isla byla naznaéena sloze-
nim ptislusnych pismen, pfi ¢emz se dbalo na
to, aby nepfiSla dohromady pismena, jez by
tvofila zacatek jména Hospodinova. Tak pat-
nactka by byla pismenami oznacena jh
[10+5], to vSak by se mohlo Cisti také Jah[vé]
a proto se rad¢ji psalo 7v [9+6]. Podobné
i Rekové oznacovali Eislice pismenami fecké
abecedy. Pfi podobnosti riznych pismen do-
chazelo ¢asto k omylim v ciselnych udajich
[d(=4)ar(= 200) se v hebr. psaly témét
stejné]. Tak podle hebr. textu, pfijatého syna-
gogou [t. z v. Masora] byl Matuzalém star 969
let, podle Samaritanského jen 720 let. Podle
nékterych teckych rukopisi Sk 27,37 bylo
s Pavlem na lodi 276 lidi, podle jinych jen
76.

Zidovsti vykladagi Pisma si zahy povsimli,
ze kazdé jméno ma uritou hodnotu c¢iselnou
[Mesia§ = 358, had (ndachas) = 358; Eliezer
= 318]; z toho vznikla exegeticka methoda,
zvana gematria [z feckého geometria], kterd



z ¢iselné hodnoty jmen vyvozovala rizné theo-
logické dusledky, na pf. Ze Mesid$ a d’abel, jenz
uzil hada za svij nastroj, budou bojovati jako
rovny s rovnym [majice tutéz ¢iselnou hod-
notu], ale zvitézi Mesias, protoze jeho jméno
je psano v hebrejstiné ctyfmi pismenami,
kdezto had jen tfemi. Ciselné hodnoty jména se
uzivalo tam, kde se jméno nechtélo vyslovit
nebo napsat. Na pf. 888 bylo krycim ¢islem pro
Jezige [psaného fecky]. Podobné zvyky byly
i u Rekid a jinych narodd. V Pompejich na
stén¢ bylo nalezeno vyznani lasky v tomto
znéni: »Miluji divku, jejiz jméno ma ciselnou
hodnotu [= pocet] 545«.

Nektera cisla ve SZ naznacuji jen zaokrouh-
lenou hodnotu, zvlasté jde-li o vyznaceni ma-
1ého mnozstvi [Lv 26,8; 1z 17,6] anebo piili§
velkého poétu [2Pa 17,12nn]. Orientalni fan-
tasie si rada hrala s velkymi poéty zvl. poraze-
nych neptratel. Zaokrouhlenym c¢islem byla
Gtyticitka a jeji nasobek [2S 5,4]: 1zak a Ezau
se zenili ve Ctyficeti, 40 let trvalo putovani po
pousti, 40 let trva potfeni Egypta [Ez 29,11],
40 dni stravil Mojzi$ na hote, 40 dni se postil
Jezi$ a p. Je to jakési stfedni Cislo mezi malym
a velkym poctem.

Ve Zj 13,18 je podle jednéch rukopisti udan
pocet Selmy 666, podle jinych 616. Vyklady se
velmi rozchazeji. Néktefi myslili na cisafe
Galigulu [Gaia Caesara, od 37 do 41], jehoz
jméno ma ¢iselnou hodnotu 616. To by vsak
znamenalo, Ze Zj vzniklo nékdy v této dobé,
coZz se badatelum zda byt nemozné. Jini
myslili na fimskou i8i [Lateinos = 666], jini
na cisafe Domitiana, coz je i z jinych duvodu
pomérné nejpravdépodobnéjsi, jini na Nerona,
jehoz jméno Neron Cesar = 666, Nero
Cesar = 616, jini obecné na Antikrista, jini na
chaos pravéku a p. PotiZ je uz v tom, Ze nevime,
zda Ciselna hodnota se ma pocitat podle hebr.
nebo fecké abecedy, a mimo to je v kazdé abe-
ced¢ cela fada moznych kombinaci, t. j. jmen,
jejichz ¢iselna hodnota da dané ¢&islo. Zadné
z dosavadnich feSeni proto plné neuspokojuje.
Jisto je, Ze aspon néktefi Ctenafi Zj z kruhl
pisatelovych jeho naznaku rozuméli. Mozna
v8ak, Ze celé misto nutno chapati eschatolo-
gicky v tom smyslu, Ze Bith sam v pravy ¢as na
»konci dnu« da véficim védét, o koho v tomto
tajemném cisle jde. .

Jiné vyrazy: »Miti v poltu« [Z 56,9; L
12,7] = miti v zdznamu, v patrnosti. — »Nevim
poctu« [Z 71,15] = neumim to spocitat. —
»Vydavati_pocet« [Dn 6,2; Mt 12,36; L 16,2;
R 14,12; Zd 13,17; 1Pt 3,15; 4,5] = odpovi-
dati se, sloziti ucty, byti odpovéden. »Zadati
pocet« = zadati vyactovani [2Kr 12,15].

*Mnoho, mnohy, mnozstvi. *S¢isti, scitati.

Poceti. Zd 11,11 pteklada Hejél-Sykora:
»Pro [svou] viru i [neplodnd] Séara dostala silu
stati se matkou«, Zilka: »Virou dokonce Sara
pfijala silu, aby se v ni ujalo simé«.

Po¢inani [= oplozovani]. Gn 3,16 lze
ptekladati také takto: »Rozmnozim bolesti
tvé pii tvém oplozeni«.

Poéinati = zacinati [Sd 19,25; Rt 1,22;

Poceti-Pocitan, pocitati [649]
2S 21,9]; poditi, otéhotnéti, byti oplozen
[Gn 30,38; Lv 12,2; Sd 13,5; Z 51,7; L 1,36].
V pifeneseném smyslu o poceti lidu [Nu 11,12],
suzovani [Jb 15,35], bolesti [Z 7,15], zadosti [Jk
1,15]; 1z 33,11 mluvi o tom, ze Assyrsti po¢nou
slamu, t. j. plany, jeZ v sob& nosi, jsou tak
neplodné jako slama a hodi se jen za potravu
ohni [sr. 1z 5,24], takze vysledek jejich planu
bude strnisté po pozaru.

Pocisti = vypocitati, spocitati, napocitati;
zapocitati [L 14,28; Sk 19,19]; pocisti se
s nékym = zuctovati s nékym, vyrovnati se
s nékym [Lv 25,50.52].

Pocitan, pocitati, poften. Ve SZ je tak
vétSinou prekladano hebr. chdsab, jez Kral.
jindy tlumoé¢i vyrazy mysliti [2S 14,13; Mi
2,3], domnivati se [1S 1,13], smysleti [Ez
11,2], smysliti, vymysliti [Ex 35,32; Est 8,3;
Mi 2,1], obmysleti [Za 8,17], pecovati [Z
40,18] a p. Ceské pocitati, poCten mize mit
nékolikery vyznam: spoditati [Lv 25,27.50.52;
seCisti Lv 27,18.23], pokladati, povazovati za
néco [Gn 31,15; Lv 25,31; Nu 18,27.30; Jb
18,3; 41,20.25; Pi 27,14; 1z 29,17, 40,15.17,
Pl 4,2], drzeti za néco [Dt 2,11.20; sr. Mi 7,3],
byti kladen na roven [Z 88,5; 1z 53,12, kde je
uzito hebr. madnd ve smyslu byti pfipoéten,
zahrnut mezi nékohg], zapo€isti, pripocisti,
prideliti [Gn 15,6; Z 106,31], pfipocitavati,
pfipisovati na ztratovy ucet [Z 32,2 sr.

Egyptsti pisari pocitaji a zapisuji ruce utaté po-
razenym nepratelium. Nahrobni malba Ramsesa I
z Theb.

2S 19,19], pocitati [hebr. mdnd 1Kr 8,5;
spravné pocitat Z 90,12], podrobiti scitani
[hebr. pdkad = navstiviti, prohlizeti, Nu 1,47
49; 1Pa 21,6], zapisovati [hebr. sdfar Jb 14,16].
Ponékud nejasny je vyznam Gn 40,20, kde je
uzito slova ndsd’ |= zdvihnouti, povysiti]. Kral.
v Poznamkach maji »povysil«, ale do textu dali
»pocital« ve smyslu rozpomenul se [podle
LXX] a v Poznamkach dodavaji: »Ptehlédaje
sluzebniky své, vzpomenul na ty u vézeni«.
V NZ jde o pteklad teckého hegeisthai
[pokladati se za néco Sk 26,2], ellogeisthai
[= byti pfipsan na nééi konto, ucet R 5,13]
a logizesthai [= zaucltovati, zapocitati;
2Tm 4,16 ve smyslu davati vinu, pficitati za
vinu]. Tohoto posledniho slovesa je uzito
hlavné ve vztahu k Gn 15, 6 [R 4,3nn.9nn.
22nn; Ga 3,6; Jk 2,23]: »Uvétil Abraham
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Bohu, a bylo mu to pocitano za spravedlnost«
[Zilka], nebo »Uvéefil Abraham Bohu, a bylo
mu to piipo¢teno k spravedlnosti [Hejcl-
Sykora] nebo »Bylo mu to zapocteno jako
spravedlnost« [Skrabal]. Pfi tom je otazkou,
zda je tu vira pokladana za zasluhu [sr. Z
106,31, kde pomsta Finesova je pokladana za
zasluhu] anebo zda i tu jde o svobodné rozhod-
nuti Bozi, které se uplatnilo uz pti vyvoleni
Abrahama: Bih pokladal viru Abrahamovu za
projev *spravedlnosti, protoze chtél [*Ospra-
vedInéni]. Zidovsti vykladaci se klonili k prv-
nimu vykladu [sr. 1Mak 2,52], NZ stoji roz-
hodné¢ na ptesvédéeni, ze vira neni zasluhou,
nybrz darem, ktery zavazuje k ¢inu [Jk
2,21nn]. Zvlast¢ Pavel propracovava tuto
mySlenku, kdyz rozeznava mezi zapoctenim
z povinnosti [podle zasluhy] a pfipoétenim
z milosti [R 4,3n]. Abrahamova spravedlnost
je mu piikladem ptipoéteni z milosti: véficimu
je spravedlnost ptidélena ze svrchované milos-
tivé vile Bozi a jen véfici je ochoten zit z této
Bozi milosti. Timto Bozim uznanim viry se
¢lovek stava v ocich Bozich skute¢né spraved-
livy. Bih jej prohlasuje za spravedlivého. Tato
spravedlnost pak neni jen pomyslna, fiktivni,
ale skute¢na. Véfici se stava novym stvofenim,
obdarovanym Duchem svatym [Ga 3,2-6,
kde ospravedlnéni = ptijeti Ducha sv.].
Obsahem _viry, kterou Buh uznava, je kiiz
Kristv [R. 4,23n]. V ném Buh prohlasuje za
spravedlivého toho, kdo véti, Ze Kristus byl
vydan pro hfichy naSe a vstal z mrtvych pro
ospravedInéni nase. Nebot tomu, kdo véri
v tento spasitelny ¢in, v némz se Kristus za
nas stal hfichem, Bih nezapocitava jeho hiichy
[2K 5,19, sr. R 4,8; Z 32,2]. V tom smyslu jen
takto véfici »se pocitaji« k potomstvu Abraha-
movu [budou pokladani za jeho potomstvo,
»simé« R 9,8].

Pociti = udiniti zacatek, zaciti [Gn 6,1;
2Pa 34,3; Mt 4,17; Ga 3,3 aj.].

Pociti = otéhotnéti *Pocinati.

Pociti = pocititi, ucititi [Jb 14,9].

Pocten *Pocitan.

Podal, st¢. = v dali, daleko [L 14,32].

Podati ruku znamenalo potvrditi slib [Ez
17,18], uzavtiti smlouvu [2Kr 10,13; Pf 6,1;
Jb 8,20; Pl 5,6]. Podle Pedersena [Israel 1.,
303n] jde pry prfi tom o télesny dotyk, ktery
spojuje i psychicky ob& osoby a pienasi pozeh-
nani z jednoho na druhého.

Pravi-li se Mt 18,24, ze krali, jenz zacal
uctovati se svymi sluzebniky, »podan byl
jeden«, mini se tim, Ze mu byl pfedveden. —
»Podati pokoje« [Dt 20,10] = nabidnouti,
provolati pokoj.

Podati se, st¢. jiti, odebrati se, odtahnouti,
vyraziti [Gn 12,8], ale také dobrovoln¢ se roz-
hodnouti pro néco, byti hotov k né€emu, pro-
jeviti ochotu [Neh 11,2 sr. Sd 5,2.9; 2Pa
17,16]. — Podavati se [Zd 12,7] = jednati,
setkavati se, nakladati, chovati se.

Podavati *Podati.

Podavati se *Podati se.

Poddan (byti), byti nééemu nebo nékomu
podroben; podfiditi se komu nebo ¢emu, po-
slouchati, byti poslusen. O dvanactiletém Jezisi se
pravi, ze byl p. rodi¢im [L 2,51], t. j. v tcté, ktera
pfislusi podle ptikazani rodi¢um, se jim
podroboval. 1Pt 5,5 vyzyva mladence, aby byli
p-i star§im, pii ¢emZz poddanost charakterisuje
pokoru. Zd 12,7-9 chape poddanost jako ochotné
prijimani a snaseni kazné€ rodicl i Otce ducht [sr.
1Tm 3,4]. — Zeny maji byt poddany muzim
s odivodnénim, Ze se tak slusi na ty, kdo »jsou
v Panug, t. j. pfislusi ke Kristu jako ud téla
k hlavé [Ko 3,18 sr. 1K 14,34]. Ef 5,22-24
tuto poddanost oduvodiuje tim, ze pomér mezi
muzem a zenou je obdobou poméru mezi
Kristem a cirkvi [sr. Tt 2,5; 1Tm 2,10nn],
kdezto 1Pt 3,1-6 mé& na mysli smiSeny
sinatek mezi kifestankou a  pohanem
a poddanost, t. j. odevzdané sebepodiizovani
poklada za misijni prostfedek k ziskani
muze pro Krista [sr. 1K 9,19nn], a to »bez
slova« [jen chovanim]. Pfi tom je kladena
Sara jako vzor a duchovni pramati kiest'an-
skych zen, tak jako Abraham je duchovnim
praotcem kiestanskych muzi [R 4; Ga 3].
Nazyvala svého muze *panem [Gn 18,12],
poslouchala ho a nebyla pfestrasena. Nevime,
na co tu pisatel navazuje. Néktefi vykladaci
mysli na Gn 12,11nn; 20,1nn. Snad se tu
mysli na strach pted hrubym zachazenim po-
hanskych muzt anebo dokonce na jejich uda-
vacstvi. — Otroci maji byt p-i pAnim, nejen
dobrym, nybrz i zlym, ke v§i spokojenosti, nic
neodcizovat, neodmlouvat, projevovat vérnost,
a to zase s uéelem misijnim [Tt 2,9n], po pii-
pad¢ s védomim, Ze snasenim kiivd se kiestan
ptiblizuje ptikladu Jezise Krista, ktery spasi-
telné trpél za nas [1Pt 2,18nn]. O poméru
ktestanskych pani k otrokiim viz *Otrok. —
V oddile, ktery pojednava o zdsadnim hle-
disku Pavlovu ke svétské vrchnosti, pravi se:
»Kazdy Elovek at’ je poddan vladnouci moci«
[Skrabal, R 13,1]. Apostol tu nepficita svétské
vrchnosti absolutni, svrchovanou autoritu —
neni na pf. spravné vyvozovat odsud, ze by
tim bylo pfedem odmitnuto jakékoli pravo na
revoluci — ale odmita anarchisticke ptehli-
zeni zavazki, které i pro véficiho kifestana
plynou z toho, Ze jes§té patii do pozemské
pospolitosti, organisované vrchnosti. V tomto
smyslu lze tici, ze podle apostola ma byti ¢lo-
¢lovék p. vrchnosti z divodi nabozenskych.
S tim je spojena myS$lenka, Ze vrchnost patfi
k Bozimu zachovnému fadu [sr. R 2,14-16],
jehoz se netfteba bat, dokud c¢lovék jedna
dobfte. »Kdo se protivi vrchnosti, stavi se proti
Bozimu fadu« [Zilka R 13,2]. Kfestan se
tedy ma podrobovat vrchnosti nejen ze strachu
pied trestem, ale pro svédomi, t. j. aby nezadal
svému svédomi, jez zada poslugnost toho, co
Bah zfidil pro nase dobré [R 13,5]. Toto
stanovisko Pavlovo je v napadném rozporu se
stanoviskem pravovérnych zidovskych
souCasnikd, ktefi v fimském pravu vidéli
ztélesnéni satanské moci a byli nachylni ke



